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Abstract: In the hagiographic literature, descriptions of the martyrdom appeared an uncompromising stance a man who did not hesi-
tate to confess and defend their faith, knowing that this may lead to martyrdom. The lives of the saints and liturgical texts often contain
the term “desire to die” or “desire for martyrdom”. How should we understand these words? Are they an expression of contempt for
earthly life and the expectation of eternity with God? Are the roots of this idea dates back to the Gospel, or rather born with a Gnostic
inspiration, and contempt for what earthly and material? The answers to these questions we will seek above all in the liturgical texts.

Streszczenie: W literaturze hagiograficznej opisy $mierci meczenskiej uwypuklaty bezkompromisowa postawe cztowieka, ktory nie
wahal sie wyznawac i broni¢ swojej wiary, wiedzac, ze moze to prowadzi¢ do meczenstwa. W zywotach $wietych i tekstach liturgicz-
nych czesto pojawialo si¢ okreélenie: ,,pragnienie $émierci’, badZ ,,pragnienie meczenstwa”. W jaki sposob nalezy rozumie¢ te stowa?
Czy sg one wyrazem pogardy dla doczesnosci i oczekiwaniem wiecznosci z Bogiem? Czy korzenie tej idei sigaja Ewangelii, czy raczej
rodzg si¢ z gnostyckiej inspiracji i pogardy dla tego, co ziemskie i materialne? Odpowiedzi na te pytania bedziemy poszukiwaé przed
wszystkim w tekstach liturgicznych.
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Wstep

Meczenstwo za wiare w Chrystusa stanowi funda-
ment, na ktérym zbudowana zostala wspélnota pierw-
szych Chrzescijan. Bezgraniczna wiara i ufnos¢ w Dobra
Nowine rodzila owoce w postaci bezkompromisowej po-
stawy wiernych, ktorzy na krok nie chcieli zstapi¢ z drogi
do Chrystusa, nawet jesli, droga ta prowadzita przez tor-
tury i $mier¢.

W literaturze hagiograficznej cz¢sto opisy meczenskiej
$mierci uwypuklaly takg bezkompromisowsa postawe czlo-
wieka, ktéry nie wahal sie¢ wyznawac i broni¢ swojej wiary,
nawet jesli wiedzial, do czego taka postawa prowadzi. W zy-
wotach $wietych pojawialy si¢ wiec nie tylko opisy meczen-
skiej $mierci, lecz rowniez wprowadzenie, ktére ukazywato
stosunek czlowieka do tego, czym zakonczy si¢ jego bezwa-
runkowa wierno$¢ dla Chrystusa. W aktach meczenskich
i zywotach czgsto pojawiato si¢ okreSlenie: ,pragnienia
$mierci’, badz ,pragnienia meczenstwa”. W jaki sposob na-
lezy rozumie¢ te stowa? Czy sa one wyrazem pogardy dla
doczesnodci i oczekiwaniem wieczno$ci z Bogiem? A moze
wyrazajg pogarde dla zycia doczesnego? Czy korzenie tej
idei siegaja Ewangelii, czy raczej rodza si¢ z gnostyckiej in-
spiracji i pogardy dla tego, co ziemskie i materialne?

Odpowiedzi na te pytania bedziemy poszukiwa¢ przed
wszystkim w tekstach liturgicznych (Munes o6uas, 2002).
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Charakterystyka meczennika
w tekstach liturgicznych

W $wietle tekstow liturgicznych zauwazamy, ze po-
stawa $wietego, ktory nie wyrzeka si¢ swojej wiary i w
konsekwencji przyjmuje $mier¢ meczenska, nigdy nie jest
traktowane jako ,oczekiwanie na meczenstwo”. Chociaz
termin ten pojawia sie w tekstach liturgicznych dostatecz-
nie czesto, to stowa ,,oczekiwanie meczenstwa’ (cs. xaxioa
MydeHudecmea), majg znacznie mniej oczywiste i bardziej
glebokie. ,,Oczekiwanie meczenstwa” to nie prowokowanie
oprawcow i szukanie mozliwosci otwartego konfliktu, lecz
naturalna reakcja na twarde stanie w wierze. Jesli pojawiaja
sie zewnetrzne sily, ktore pragna zniszczy¢ badz sprzenie-
wierzy¢ wiare cztowieka, bezwarunkowe pos$wigcenie sta-
je si¢ wynikiem tej wiary, nie za$ celem samym w sobie.
W ten sposdb meczenska $mier¢, jest przez Cerkiew rozu-
miana jako efekt niezachwianej wiary. Teksty liturgiczne
moéwia o niej bardzo przejrzyscie nazywajac ja ,potrzebna
$miercig” (cs. HKHAA ﬁME/Prl'h - Cnym6a myqenuxy, 1 ka-
tyzma poetycka po 1 katyzmie jutrzni, ttum. ML)(Munes
obwas, 2002, s. 81A). Chociaz okreslenie ,potrzebna”
moze sugerowa¢ wskazanie na jej niezbednos¢, nie nalezy
tego stwierdzenia w ten sposob wyjasniac. Nie chodzi tutaj
o powszechnos¢ tej drogi, lecz o jej prawidtowos¢ w $cisle
okreslonej sytuacji. W sytuacji poprzedzajacej meczenstwo.
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Jest to wyzwanie, ktore spada na czlowieka i kaze wybiera¢
spoérdéd jednej z dwodch drég: z Bogiem, lub bez Boga. Przy
takim bezkompromisowym wyborze, pozostanie na drodze
wiary, prowadzi wlasnie poprzez meczenstwo do ,,potrzeb-
nej $mierci” stanowiacej naturalna kontynuacj¢ dokonane-
go wyboru drogi. W tekstach liturgicznych styszymy takze
o tym, Ze ten pierwotny wyboér drogi z Bogiem byl odpo-
wiedni. Cerkiew wychwala meczennika méwiac, iz doko-
nal on stusznego wyboru, nazywajac go ,,odpowiednim™:
~Wykonate§ prawdziwy (odpowiedni) ruch” (cs. Teuénic
tOREQUIHEZ HAeThinoe — CryxwOa myuenuxy, 1 katyzma po-
etycka po 2 katyzmie jutrzni)(Munes 06uias, 2002, s. 81A).
Wybér drogi, ktérego skutkiem jest meczenska $mier¢ jest
takze okreslany jako czyn, ktéry stanowi mita Bogu ofiare:
,ofiare dobrze przyjeta i czystg” (cs. me’Prmg EAM'OHF'I'A/'I'Hg
A ngesdory — 1 stichera wieczorna w dzien pamieci sw. Te-
odora Stratelatesa, ton 2)(Munes ageycm, 1996).

Madry i wlasciwy wybor drogi jest poetycko przyrow-
nany do wyboru zrodla z czysta woda, ktéry nie dopusz-
cza do jej zanieczyszczenia: ,Bedac, o $wiety, w posiadaniu
w duszy swojej wody zywej, metne i zte zrodla osuszyltes”
(cs. AmEadi 5z ASLn RO, oe, BSAY mHEY ﬂFEEhIEA/rOLFg,
mETHEIA SAWEHMIA NoTSkH Age¥iaz & - 2 troparion
1 pie$ni kanonu jutrzni meczennika)(Munes o6uas, 2002,
s. 81B).

Pragnienie meczenstwa
nie jest dazeniem do samobdjstwa

Ocali¢ dusze - oto jest cel zycia chrze$cijanina. Czgsto
oczekiwanie meczenstwa moze by¢ pobieznie przyréwnane
do braku troski o wlasne zycie. Wybdr, ktérego dokonuje
meczennik, jest w laickiej analizie stawiany na réwni z bra-
kiem szacunku do Zycia a nawet charakteryzowane jako
samobdjstwo.

Mysl pozbawiona chrzescijanskiego fundamentu nie
jest w stanie zrozumie¢ celu, ktory przyswieca meczenni-
kom. Styszac o czynach, ktére w konsekwencji prowadza
do tortur i cielesnej $mierci, nie moga unikna¢ poréwna-
nia do samobdjstwa, badz dziatan prowadzacych do samo-
boéjczej $mierci. Tak mogloby si¢ sta¢ w przypadku stéw
z katyzmy jutrzni po$wieconej meczennikom: ,,do $mierci
w ogniu meznie o$mielites sie” (cs. na  Srienn$ro EMEPTH
ACRAECTReNHW Agg3n8% ot - Katyzma poetycka po 3 piesni
kanonu jutrzni meczennika)(Munes o6uas, 2002, s. 82B),
czy w stowach stichery ku czci $w. mecz. Izaaka z Optino:
»odwazyles sie na $mier¢” (cs. Ha c/v\e’?rrh AfFSHgAZ G -
1 katyzma jutrzni 8 stycznia, $w. meczennika mnicha Izaaka
z Optino)(,Crnyxba mnpenogoOHOMy4eHHUKy Jcaaknio
Crapuy Onrtunckomy’, 2015), czy tez w stowach: ,,kiedy na
odwazyles sie na dobrowolng $mier¢ za Chrystusa” (cs. erya
HA ROl mépTh 34 XpHoTa AEPSHYAZ @ — 3 stichera
pochwalna jutrzni 8 stycznia, $w. me¢czennika mnicha Iza-
aka z Optino)(,,Cny»x6a npernofo6HOMy4eHHMKY Vcaakmio
Crapuy Onrtunckomy’, 2015). Jednak hymnografia prawo-
stawna wyraznie podkresla, Ze owocem meczenstwa nie
jest $mier¢ i unicestwienie czlowieka lecz zycie. W stiche-

rze $w. wielkomeczennika Jerzego czytamy: ,,Zzywot wiecz-
ny otrzymale$ na niebiosach” (cs. wHgdTz Efunwi ngidaz
gt ta niekyz - Chwala sticher na Panie wotam do Cie-
bie malej wieczerni 24 kwietnia, $w. wielkomeczennika
Jerzego)(Munest anpenv, 1996, s. 195). Stéw o akceptacji
korony meczennika, nie nalezy wiec utozsamia¢ z checiag
zakonfczenia zycia. Wrecz przeciwnie, ze stéw tych przebi-
ja wola wiecznego zycia, przypodobania si¢ Bogu i wypel-
nienia Jego woli: ,,ochoczo odwazytes sie na cierpienia, jak
lew stawny, pogardzajac cialem jako majacym ulec znisz-
czeniu, o niezniszczalng za$ dusze madrze zadbale$ i zo-
stafes rozpalony rozlicznymi rodzajami cierpien, Jerzy, jak
zhoto siedmiokro¢ oczyszczone” (cs. camoxdrirk Aep3H3AZ
S , ; ;. U
GoH, MAKO'RE AERZ, CAABHE, KZ CTEAAAHIN, NgEBHpAA ofEW
a0, AKw gacTaETHA Xorr,&qm: W nerakundi me ¥,
MgAFE/, I'IPH/I';E?\KAIAVZ G, tl MY:QZ /Vl/HOFOOEFA,B/HhIMH K/r‘Aljl
pABIRErACA GOH, MKW BAATO WAHIHENO ceAMEGHLEN, reudprie
- 2 stichera na Panie wolam do Ciebie wielkiej wieczerni 24
kwietnia, $w. wielkomeczennika Jerzego)(Mumnes anpenv,
1996, s. 197). Meczenska $mier¢ to nie zniszczenie, lecz
wejscie w triumf zycia wiecznego, dlatego okreslana jest
jako bezcenny dar: ,,owoc wigkszy od zlota, wedtug stowa
Paniskiego” (cs. nite 344Ta nadaz I'IPHHE/MZ GeH, o it
raief - 6 stichera na Panie wotam do Ciebie wieczerni 27
lipca, $w. wielkomeczennika Pantelejmona)(Munes utonuii,
1996, s. 482).

Cielesna $mier¢ analizowana przez pryzmat nauki
chrzedcijanskiej, z trudem moze by¢ przyréwnana do
$wieckich koncepcji, szczegdlnie tych, ktére stawiaja to
wydarzenie jako final ludzkiej egzystencji. Z tego powodu
naturalnie moze si¢ zrodzi¢ konfuzja we wspdlczesnym
rozumieniu aktu dobrowolnej ofiary. Cerkiew zna dwie
sytuacje, calkowicie odmienne, ktdre jednak wspdtczesnie
moga by¢ ze sobg mieszane: meczenska §mier¢ oraz samo-
bdjstwo. Samobojstwo, zgodnie z nauczaniem Cerkwi, to
samowolne targniecie na wlasne zycie, dokonane w stanie
zalamania, pychy, utraty sensu zycia. To, co laczy te dia-
metralnie rdzne stany ludzkiej $wiadomosci, to brak wiary
i brak nadziei na Boza pomoc. Samobojstwo staje sie aktem
wlasnej woli, a bardziej samowoli, ktéra sprzeciwia sie woli
Bozej.

Megczenstwo nie ma niczego wspolnego z samobdj-
stwem. Wrecz przeciwnie, jest przejawem wielkiej mi-
tosci do Boga i ludzi, jest $wiadectwem ufnosci i nadziei
czlowieka, ktéra kieruje ku Bogu. Zgodnie ze slowami
Jezusa Chrystusa: ,To jest moje przykazanie, abyscie si¢
wzajemnie mifowali, tak jak Ja was umitowalem. Nikt nie
ma wigkszej mitosci od tej, gdy ktos zycie swoje oddaje za
przyjaciét swoich” (J 15,12-13). Swieci meczennicy ofiaro-
wali swe zycie, zachowujac wielka miloé¢ i postuszenstwo
wobec Boga: ,,Licznymi me¢kami do$wiadczona zostala te-
raz Twoja ognista mifo$¢ do Upragnionego” (cs. Mcamn
MHSTHMH fiek¥eiea, TROA HEINE OFHEN{ALHAA AKESER, 1O
Gome c??qumg meddtit - 3 stichera na Panie wolam do Ciebie
wieczerni 27 lipca, $w. wielkomeczennika Pantelejmona)
(Munest uonuii, 1996, s. 481). Meczenstwo to akt dobro-
wolnej $mierci ciala, dla wiecznego Zzycia duszy: ,,Za Zbaw-
ce ucierpiales i $miercig $mier¢ dobrowolng stawnie nasla-



ELPIS - 17 - 2015

33

72

dowates” (cs. 3a ciica nocrrFMA'Az G, nME’F'I"iro :ME’FWH
BSantk, cadine, noadeaca — 2 stichera na Panie wolam do
Ciebie wielkiej wieczerni 24 kwietnia, $w. wielkomeczen-
nika Jerzego)(Munes anpenv, 1996, s. 197). Meczenstwo
nie ma niczego wspolnego z samobdjstwem, albowiem
meczennicy wybrali zycie wieczne, podczas, gdy akt samo-
boéjczy ma doprowadzi¢ do ,,konca’, do $mierci, bez nadziei
na dalsze zycie. Samobdjstwo jest aktem destrukcyjnym,
celem samym w sobie, ktéry ma ukroci¢ cierpienia badz
rozwigza¢ problemy, meczenstwo — droga prowadzaca do
ponadczasowego celu. Meczenska $mier¢ jest wigc realiza-
cja drogi, ktéra wskazuje Bdg, jest srodkiem prowadzacym
do celu, nie za$ celem samym w sobie. Chrzescijariska wiara
moéwi o wiecznym zyciu. W przeciwienstwie od samoboj-
czej $mierci, ktéra podwaza wieczno$¢ zycia, ucieka od niej
i pragnie zniszczy¢ Zycie, meczenstwo domaga sie wrecz
zycia, ale nie tego, ktore jest tutaj, na ziemi, a wiecznego,
w Krolestwie Niebianskim. Dlatego cierpienie za wiare
w tekstach liturgicznych zostato okreslone jako ,,oczekiwa-
nie nagrody i nieprzemijajacego wystawiania Boga” (Mumes
obuias, 2002, s. 80A). Meczenska $mier¢ nie jest okresla-
na jako zniszczenie ciata. Sw. Klemens Rzymski, mowiac
o Kosciele jako mistycznym Ciele Chrystusowym stusznie
zauwaza, iz destrukcja ciala nastepuje poprzez grzech, zas
meczenstwo ratuje cialo przed rozdarciem i rozdzieleniem
(Starowieyski, 1998b, s. 72). Meczenska $mier¢ niszczy ma-
terialne cialo, lecz ratuje dusze, ktdra jednoczy si¢ w jed-
nym Ciele Chrystusowym. W dniu pamieci $wietych serb-
skich nowomeczennikéw Paisjusza i Awakuma styszymy:
»nie chcieliscie wyrzec si¢ Chrystusa, Dawcy Zycia dla, lecz
konlecznq sm1erc1q glnqc, poda}zyhsae na niebiosa” (cs.
xormquz wpeqmm\ XFW BEATECKHKE RHEOTA, HO ugnu,uom
smEpTito oyMHpdlolyle BRILLNAA nAmd;Aome - 1 stichera na
Panie wotam do Ciebie wieczerni $w. Paisjusza i Awakuma,
17 grudnia) (Munes, dexabpo, 1997, s. 485). W tekstach li-
turgicznych i dzietach Ojcéw Kosciota zauwazamy wyraz-
ne zaakcentowanie radosci, z ktérg meczennicy podazaja
na $mier¢. ,Radujac si¢ przyjates chwalebna $mier¢” (cs.
cadsnSho cME’Prrh FA/AgAM\ nF'I'AAZ @en) - styszymy w 1 tropa-
rionie 3 piesni kanonu jutrzni ku czci $w. Jana Chrzciciela
(Munes, dexabpv, 1997, s. 545).

Jedno z najstarszych §wiadectw meczenskiej $mierci za
wiare Chrystusa, zwigzane jest ze $w. Ignacym Antiochen-
skim. Biskup Antiochenski, o ktérym Euzebiusz z Cezarei
pisal, iz byt on drugim nastepca Piotra na tronie antiochen-
skim, zostal w czasie prze§ladowan uwigziony i wystany
z Syrii do Rzymu, by tam, o ile nie wyrzeknie si¢ Chrystu-
sa, zosta¢ zameczonym. W czasie drogi do Rzymu, ktora
$w. Ignacy odbywal w eskorcie 10 Zolnierzy, daje on jedno
z najbardziej wartosciowych $wiadectw dotyczacych zna-
czenia meczenstwa. Swiadectwo to zachowalo sie w ,,Liscie
do Rzymian”, ktérych $w. Ignacy przestrzega, aby przypad-
kiem nie starano si¢ uwolni¢ go od meczenstwa.

Sw. Ignacy wybér drogi, ktéra podaza okresla w bardzo
prosty sposob: ,Nie chce, abyscie starali si¢ podoba¢ lu-
dziom, lecz abyscie podobali si¢ Bogu tak, jak rzeczywiscie
Mu si¢ podobacie” (§w. Ignacy Antiochenski, 1988, s. 128).
Bycie z Bogiem, to droga $§wiadectwa, tj. meczenstwa. Z tej

drogi $w. Ignacy nie chce schodzi¢, albowiem prowadzi ona
prosto do Boga. Co wigcej, przestrzega adresatow swojego
listu, z ktérymi spotka si¢ w Rzymie, aby nie czynili staran
o0 jego uwolnienie. ,,Nie probujcie mi da¢ nic wiecej ponad
to, aby krew moja wylano na ofiare Bogu” (§w. Ignacy An-
tiochenski, 1988, s. 128). Oczywiscie meczenstwo jest ak-
tem wielkiej odwagi. Sw. Ignacy jest $wiadom leku, ktéry
moze go ogarng¢. Z tego powodu prosi on wspolwyznaw-
cow o modlitwe, ktéra napelni go ,sila wewnetrzng i ze-
wnetrzng, abym nie tylko méwil, lecz réwniez chcial, abym
nie tylko nazywal si¢ chrzescijaninem, lecz nim si¢ réwniez
okazal” (§w. Ignacy Antiochenski, 1988, s. 129).

W ujeciu $w. Ignacego meczenstwo jest aktem dobro-
wolnej $mierci, lecz $mierci cielesnej, ktéra prowadzi do
zycia. W przeciwienstwie do §wieckich koncepcji samoboj-
stwa, §w. Ignacy traktuje meczenstwo jako droge ku celu,
a nie cel. Droge meczennika przyréwnuje do losu pszeni-
cy: »Pszenicy jestem Boza, a zmielony zwierzecymi zgba-
mi, okaze si¢ czystym chlebem Chrystusa. [...] Blagajcie
za mnie Chrystusa, abym z pomoca zwierzat stal sie ofia-
ra dla Boga. [...] Kiedy [...] bede cierpial, wtedy stane si¢
wyzwolencem Jezusa Chrystusa i powstang w Nim wolny”
($w. Ignacy Antiochenski, 1988, s. 129). Stowa te nawigzu-
ja do nauki apostota Pawta skierowanej do mieszkancow
Koryntu: ,,Albowiem ten, kto zostal powotany w Panu jako
niewolnik, jest wyzwolericem Pana. Podobnie i ten, kto zo-
stal powolany jako wolny, staje si¢ niewolnikiem Chrystu-
sa” (1Kor 7,22).

Smieré ma prowadzi¢ do Krélestwa, w ktérym zycie
bedzie wieczne. Oczekiwanie na to zycie, do ktorego swiety
dazy przez cierpienie i meczenstwo, przezwycieza ludzki
strach i niweluje obawy, tak, iz §w. Ignacy wzywa: ,Niechaj
zaden z bytéw widzialnych ani niewidzialnych nie prébu-
je mi przez zawis¢ przeszkadza¢ w dojsciu do Chrystusa”
($w. Ignacy Antiochenski, 1988, s. 130).

Meczenska $mier¢ nie jest wigc odrzuceniem zycia jako
takiego, lecz wyborem zycia wiecznego. Jest potwierdze-
niem wiary w nie$miertelno$¢. Jest triumfem chrzedcijan-
skiej nadziei i ufnosci. Sw. Cyryl Jerozolimski przyréwnuje
$mier¢ do ostatecznego testu, ktory objawia glebie naszej
wiary. Przed $§miercig niczego nie mozemy by¢ pewni - tak-
ze naszej nieztomnosci w drodze do Boga. Sw. Cyryl uka-
zuje to na przyktadzie igrzysk: ,Kazdy zawodnik otrzymuje
wieniec lub zostaje zawstydzony dopiero po zakonczeniu
walki. Nigdy nie wienczy sedzia w czasie walki, lecz cze-
ka, az wszyscy zawodnicy dojda do celu, i dopiero wtedy
rozstrzyga i rozdziela nagrody i wience. Tak i Bég postepu-
je. Jak dlugo toczy sie w tym zyciu walka, sprawiedliwym
udziela pomocy, lecz dopiero pdzniej daje pelng nagrode”
($w. Cyryl Jerozolimski, 2000, s. 301).

Cierpienie za wiare

Meczenstwo to owoc konfliktu Stwoércy z diablem.
Niezachwiane trwanie w wierze sprawia, ze meczennik
»skruszy glowe zmii, i krw1q usw1(;c1 21ern1(; (cs. smiesd
raag¥ connguH fi KgOKito émat weTH - stichera chwa-
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ty sticher stroficznych wieczerni meczennika) (Mumes
o6uas, 2002, s. 80B). Troparion meczennikéw wyraznie
wskazuje, ze w efekcie meczenskiej $mierci zniszczony
zostaje nie meczennik, lecz ci, ktorzy stali si¢ jej spraw-
cami: ,Meczennik Twdj, Panie, ... pokonal ciemiezycieli,
skruszyl takze pozbawione mocy zuchwalstwo demonéw”
(troparion meczennika, cs. Minkz TESH rRH, .. m¥uHTeaci
HHBAOKH, com’:gmﬁ A AfMOHWEZ Hequmh'm\ ,A,e’i)gw:rru)
(Munes obuas, 2002, s. 80B). Powszechne jest okresle-
nie meczennikow jako zwyciezcow, ktérzy swoja smiercia
zniszczyli swoich oprawcow: ,,Niezwyciezonego Zolnierza
Chrystusowego, pelnego mestwa zwyciezce nad wrogami”
(cs. Rdnna x'ii\'rém Henok'kAHMAro, NOKEAHTEAN HA EgarH
AOEAaro - katyzma poetycka jutrzni meczennika) (Munest
obuas, 2002, s. 81A). Postawa meczennika jest postawa
niezachwianej decyzji: ,,Byte§ niezachwiany i niewzruszo-
ny” (cs. hinlaz goh neARAmRHMB 1 Nenffméﬂmz _ 2 troparion
4 pie$ni kanonu jutrzni meczennika) (Munes o6ujas, 2002,
s. 82B).

Cerkiew wychwala meczennikéw jako tych, ktérzy
swoja nieztomnoscia dali dowdd niezachwianej wiary i tym
zwyciezyli zto. Ufnos¢, z ktéra meczennicy kroczyli na
$mier¢, stanowi wzorzec znany juz z I wieku. O tej nadziei
i zawierzeniu wlasnego Zycia woli Bozej wspominal juz $w.
Klemens Rzymski, ktéry w obliczu przesladowan przypo-
minat: ,Najwyzszy jest obroncy i tarcza dla wszystkich,
ktorzy w czystosci sumienia stuza Jego swietemu imieniu.
Jemu to chwata na wieki wiekéw” ($w. Klemens Rzymski,
1988, s. 71).

Meczenska $mier¢ przypomina o zbawiennej ofierze
Chrystusa. Zwyciestwo nad $miercig i przesladowcami kry-
je sic wlasnie w fundamencie naszej wiary - w dogmacie
o zbawieniu przez Krzyz. Chrystus przezwyciezyt smier¢
i wyzwolit ludzko$¢ spod wladzy szatana. Smier¢ stala sie
dla chrzescijanina nie koncem, a chwilg ktéra prowadzi da-
lej, do zycia wiecznego. Dlatego $mier¢ cielesng, a przede
wszystkim $mier¢ meczenska, Koscidt nazwal ,narodzi-
nami”. To okre$lenie zauwazamy juz w liscie $w. Ignacego
Antiochenskiego: ,,Tego szukam, ktéry za nas umarl, Tego
pragne, ktory dla nas zmartwychwstal. Moje narodziny sie
zblizaja” ($w. Ignacy Antiochenski, 1988, s. 130). Narodzi-
ny s3 zwyciestwem nad $miercia, ale s3 réwniez triumfem
milosci, albowiem meczenstwo, jak to wczeéniej ukazali-
$my, nie jest celem samym w sobie. Przypomina nam o tym
Pie$nt nad Pie$niami: ,,Bo jak $mier¢ potezna jest mitos¢”
(PnP 8,6). Krzyz Zbawiciela to triumf milosci do cztowie-
ka. Meczenstwo staje sie triumfem milosci czlowieka do
Boga (Ware, 1999, s. 86). Dlatego meczennika hymnogra-
fia okresla jako tego, ktory stat sie: ,,Upiekszony miloscig
i nadziejg” (cs. Awrdgin A Hapémpen K0 iy o\?l(PALUA'th
nFEMgAFe - 1 troparion 4 pie$ni kanonu jutrzni meczenni-
ka)(Munes o6uias, 2002, s. 82B).

Narodziny do nowego Zzycia to zwycigstwo nad $mier-
cig. Zwyciestwo tego czlowiek nie zawdziecza jednak same-
mu sobie, lecz Zbawicielowi. Granica $mierci cielesnej jest
jednak trudna do przebycia, co widzimy, w stowach Pisma
Swietego, w arcykaplanskiej modlitwie Jezusa Chrystu-
sa, czy w listach ap. Pawla (por. m.in. Flp 1,20b-23). Me-

czenstwo staje si¢ wiec nie tylko wejsciem w zycie wieczne,
a wiec zwyciestwem nad $miercia, staje si¢ rowniez trium-
fem nad ludzkimi stabo$ciami.

Meczenstwo jako zwyciestwo
nad ludzkimi stabo$ciami

Cerkiew nie idealizuje me¢czennikéw i nie stara sie ich
odrealni¢. Ukazuje ludzi, ktérych ofiara oznaczata walke
z wlasnymi stabosciami, z ludzkim l¢kiem, ze strachem
przed bélem i §miercia. Meczennik nie jest w tekstach litur-
gicznych przedstawiany jako odrealniony heros, lecz jako
zwyczajny czlowiek, ktory wspierany laska Bozg znosi cier-
pienia i tortury, ktérych nie chce, lecz ktére objawily si¢ na
jego drodze. W czasie jutrzni ku czci meczennika, czytamy:
»Meczenniku! Byle§ w stanie, pozostajac w stabosci ciele-
snej pokonac przepelniong chytroécig zmije” (cs. Rogmadraz
G Mine, Bz Hémotpn naoTeTii SMiA MHOrOKGBHeHHATO
norSkiTH _ 3 troparion 5 pie$ni kanonu jutrzni meczenni-
ka) (Munest o6uas, 2002, s. 82B). Ikos nabozenstwa ku czci
meczennika wzywa za$§ do wychwalenia jego jako zwyciez-
cy, ktéry ,,nieustannie pozostajac w cierpieniu, byt wielkim
poprzez prawdziwe wyznawanie Boga, i zostal objawiony
w chérach meczennikéw” (cs. Kz :rrpacrre'xz EBIRLLIA ECETAN,
BEAHKATO BO EATOMECTIH, A EZ AHUE MANHKZ ROBGAKLIArO
- ikos jutrzni meczennika) (Mumnes o6uas, 2002, s. 83A).

O zwycigstwie nad staboscia i strachem moéwi réwniez
$w. Ignacy Antiochenski. ,,Ksiaze tego §wiata chce mnie po-
rwa¢ i zburzy¢ moje nastawienie wobec Boga” (§w. Ignacy
Antiochenski, 1988, s. 130). Swiety walczy z ta pokusa, sta-
ra si¢ pokonac ja jako stabos¢ ludzkiej natury i w wyniku
tej wewnetrznej walki jest w stanie powiedzie¢: ,Nie chce
juz zy¢ na sposob ludzki” ($w. Ignacy Antiochenski, 1988,
s. 130). Stowa te koresponduja ze sticherami jutrzni ku czci
meczennika, w ktorych styszymy m.in.: ,,ani zwierzeta, ani
kota, ani Zadna inna me¢ka, nie s w stanie kiedykolwiek od-
dzieli¢ mnie od milosci mojego Chrystusa” (cs. nn ogkgie,
HH KOAEeA, Hh Aina mSka, ment FASAg‘IH,’l‘H EOZMIrYTE KOrpl
AWERE ii\rrh moerw _ 2 stichera pochwalna jutrzni meczen-
nika)(Munest o6uias, 2002, s. 84).

Zwyciestwo nad sfabodciami to misja chrzescijani-
na. To réwniez droga do prawdziwej wolnosci. Dlatego
meczenstwo jest okreslane jako wyzwolenie i wkroczenie
w prawdziwg wolno$¢ (Evdokimov, 2001, s. 133). Teksty li-
turgiczne przyrownuja meczenstwo do stéw Chrystusa ,,Je-
§li kto chce pdjs¢ za Mng, niech si¢ zaprze samego siebie,
niech wezmie krzyz swoj i niech Mnie nasladuje. Bo kto
chce zachowa¢ swoje zycie, straci je; a kto straci swe zycie
z mego powodu, znajdzie je” (Mt 16,24-25). Dlatego w wie-
lu tekstach liturgicznych ku czci meczennikéw slyszymy:
»krzyz bowiem Chrystusowy na ramie wziales” (cs. K}i\rrz
EO Xii\rrézz Ha pimo gémz _ chwala sticher na Panie wolam
do Ciebie wielkiej wieczerni 24 kwietnia, wielkomeczenni-
ka Jerzego) (Munest anpenv, 1996, s. 198). Meczenstwo staje
sie indywidualnym krzyzem, ale jest przyréwnywany réw-
niez do kielicha Wieczerzy Mistycznej: ,,zbawienny kielich
meczenistwa prawdziwie wypiliscie” (cs. m¥énia iy
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goHeTunny AenrcTe cnacimeann¥h _ 2 stichera na Panie wo-
tam do Ciebie wieczerni 5 kwietnia, mecz. Teodula i Aga-
fopada)(Munes anpenv, 1996, s. 52).

Pokonanie stabosci ciata, strachu przed bolem i cier-
pieniem to deklaracja niezachwianej wiary w stowa Chry-
stusa i nieztomne podgzanie za Nim. Meczenstwo staje si¢
ofiarg, ktéra skladana Bogu $wiadczy o wierze $wietego.
O tym réwniez mowia teksty liturgiczne, chociazby stiche-
ry ku czci $w. wielkomeczennika Jerzego: ,,stales si¢ ofiarg
przyjemng Bogu” (cs. mépTRA sKe KArongiaTHa &Y MHHE AL
@H _ i teraz sticher na stichownie wieczerni 24 kwietnia,
wielkomeczennika Jerzego) (Munes anpenv, 1996, s. 52).

Droga do meczenstwa
jest droga pokoju

W tekstach liturgicznych ku czci meczennikéw czyta-
my: ,,Sciezka twojej wedrowki, o godny wyjatkowego za-
chwytu, skierowales si¢ na droge pokoju, wstepujac do Kroé-
lestwa Bozego” (cs. Gr@an WECTRIA TEOErw AorTouAHE,
HAI'IPA,KHLLIMA Ha n¥Th MH'FmZ, V4 u"ﬁ\rm'ie EfRie KXOA)?\ -3
troparion 3 pie$ni kanonu jutrzni meczennika) (Mumes
obuas, 2002, s. 82A). Stowa te korespondujg ze znang od
poczatkdw chrzescijanstwa ideg ,,by¢ godnym powotania’,
o ktorej méwit sw. Klemens Rzymski. Swiadomo$¢ daru,
ktory cztowiekowi daje Bég zobowiagzuje do kroczenia dro-
ga, ktéra uswieca (Starowieyski, 1998b, s. 64). Wielkos¢
i chwala, idac dalej tokiem rozwazan $w. Klemensa, nie sa
owocem ludzkich uczynkéw, czynionych jedynie z wia-
snej, ludzkiej woli, lecz owocem woli Bozej (Starowieyski,
1998b, s. 65). Meczenstwo jest wigc podazaniem droga, na
ktora przywoluje Bog - droga chrzescijanskiego powola-
nia. Swiadectwo prawdy prowadzi do konfrontacji ze §wia-
tem, ale $wiat nie jest w stanie zniszczy¢ ducha. Obawiajac
sie przede wszystkim zbawienia dusz, ludzie nie wahali
sie poswigci¢ swoje zdrowie, Zycie cielesne, swoje emocje
i uczucia i ztozy¢ je jako $wiadectwo prawdy (Starowieyski,
1998b, s. 65).

Droga pokoju, to droga, ktora wykracza poza ziemska
sprawiedliwo$¢. Jej owoce rowniez wykraczaja poza docze-
snos¢: ,,dostapiles do niewidzialnych dardéw” (cs. ﬂFHLLIE/AZ
G K% HERRAHMBIMEZ Aospo"mmz - 3 troparion 4 pie$ni
kanonu jutrzni meczennika)(Munes o6ujas, 2002, s. 82A).
Zbawiciel stusznie przestrzegal uczniéw: ,,...oto was posy-
fam jak owce miedzy wilki” (Lk 10,3), wskazujac przy tym,
aby nie bali si¢ tych, ktérzy moga zniszczy¢ ludzkie cialo.
Chrystus nawolywat: ,Nie bdjcie sie tych, ktdrzy zabijaja
cialo, lecz duszy zabi¢ nie moga. Bojcie si¢ raczej Tego, kto-
ry dusze i cialo moze zatraci¢ w piekle” (Mt 10,28-29). Dla-
tego w jednej z najstarszej homilii chrzescijanskiej, przez
niektérych przypisywanej sw. Klemensowi Rzymskiemu,
czytamy wezwanie: ,,...walczmy, abySmy wszyscy wieniec
zdobyli” (Starowieyski, 1998a, s. 95).

Walka ta nie jest jednak walka, ktora niszczy, lecz staje
sie aktem twdrczym. Meczenstwo nie jest skierowane prze-
ciw przesladowcom. Ich osagdem zajmie si¢ Bog. Meczennik
walczy ze swoja staboscia, ze swoim lekiem. To jest ideat

chrzescijanskiej pokory, ktorej szczytowa forma jest pokora
kochajaca, o ktorej styszymy w stowach Fiodora Dostojew-
skiego: ,Kochajaca pokora jest straszng silg - silniejsza od
wszystkiego; nie ma nic jej réwnego” (Ware, 1999, s. 87).
Meczenstwo to akt tworczy, ktéry przemienia czlowieka
cielesnego w cztowieka duchowego, w osobe godnag Krole-
stwa niebianskiego. Z tego powodu czesto w tekstach litur-
gicznych meczennikow okresla sie jako tych, ktdrzy zdoby-
li laur, wieniec lub korone. Nie sa to nagrody materialne,
ziemskie i przemijajace, lecz wieczne, albowiem dotycza
zycia w Krolestwie Bozym: ,,znalazte$§ poboznosci zapla-
te, meczenniku, okazujac si¢ ukoronowanym i niezwycie-
zonym rycerzem Chrystusa Boga naszego” (cs. ggdiiemz
WEOraATHALA G, AospoArk'rrmu ROBAAAHIE, H EAAFOMECTIA
ROZMEBAIE, MIHHNE, xGEPrE'rz, sknuendeens # nenokkime
BOHHZ FARARCA XOTA KA Hdwerw - 1 stichera na Panie
wolam do Ciebie wieczerni 27 lipca, $w. wielkomeczennika
Pantelejmona)(Munes utonuti, 1996, s. 481).

Pragnienie meczenstwa, to dazenie do Boga, to poczu-
cie eschatologicznej bliskosci ze Stworca i Zbawicielem,
ktére wybrzmiewa w stowach ,,Przyjdz, Panie Jezu!” (Ap
22,20). W pragnieniu tym nie ma destrukgji, a brzmi chec¢
zblizenia si¢ ku Bogu. Nie ma w tym wezwaniu romantycz-
nej idei poswiecenia sie dla ogdtu, swoistego walenrody-
zmu, albowiem che¢ ta zbudowana jest na fundamencie
pozytywnym - bycia z Bogiem, osiagniecia zbawienia,
trwania w $§wiadectwie Prawdy. Wszystkie powyzsze idee
odnajdziemy w prawoslawnej hymnografii, w poetyckich
tekstach liturgicznych, w pie$niach i sticherach.

Zakonczenie

Megczennicy stanowig wzdér godnej postawy ucznidow
Chrystusa, tych, ktérzy z $wiadomi Bozej milosci,
z wdziecznoscia wstepuja na ukazang przez Boga droge.
»1ym za$, co cierpieli z ufnoscig, przypadna w dziedzictwie
cze$¢ i chwala” - pisat §w. Klemens Rzymski (Starowieyski,
1998b, s. 72). Dlatego Cerkiew prawostawna stawia me-
czennikow jako fundament wspdlnotowej modlitwy, spra-
wujac Boska Liturgie na $wietych antyminsach zawierajg-
cych czasteczki relikwii $wietych meczennikéw. Na krwi
meczennikow, i ich drodze zycia, kolejne pokolenia wier-
nych zblizaja sie do Boga i starajg sie kroczy¢ wyznaczong
przez Niego droga.

Koncem drogi meczennikéw staje sie ich wejscie do
Kroélestwa Niebianskiego. Osiagnigcie celu, stanowi zakon-
czenie igrzysk, o ktérych pisal w 18 katechezie $§w. Cyryl
Jerozolimski ($w. Cyryl Jerozolimski, 2000, s. 301), sta-
je sie darem chleba, ktory powstal z pszenicy cielesnego
zycia, o ktérym wspominal $§w. Ignacy Antiochenski, ale
przed wszystkim jest uczestnictwem w Chrystusie, w Jego
triumfie nad zniszczeniem i $miertelnoscig. Ze stéw Pisma
Swietego wiemy, ze droga ma by¢ dla chrzeécijan drogg po-
wszechna. Apostol Pawel wzywa do koniecznos$ci nastepu-
jacego postepowania: ,,Irzeba, - méwi apostot Pawel, wska-
zujac wlasnie na powszechny charakter stéw, dotyczacych
kazdego wiernego - azeby to, co zniszczalne, przyodzia-
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to si¢ w to, co niezniszczalne, a to, co $miertelne, aby sie
odziato w nie$miertelnos$¢” (1 Tes 4,16)(BT, 2003).

Pismo Swiete pieczetuje te rozwazania zdaniem
»~Umarli w Chrystusie powstang pierwsi” (1 Kor 15,53),
co koresponduje ze stowami 1 troparionu 8 piesni kanonu
jutrzni meczennika (Munest 06uias, 2002, s. 83A). Te stowa
pozwalaja traktowa¢ meczenska $mier¢ jako chrzescijanski
wzorzec, ktéry niezmiennie istnieje w Cerkwi Chrystuso-

wej od czaséw Chrystusa, poprzez Apostoléw, Swietych Oj-
cow, i poprzez niezliczone przyklady $wietych meczenni-
koéw, ktorych liturgicznie wychwala Cerkiew prawostawna.

Na podstawie powyzszej analizy, mozemy stwierdzi¢
iz hymnografia Cerkwi prawostawnej, potwierdza i powie-
la fundamenty prawostawnej antropologii i eschatologii,
wskazujac droge meczenstwa, jako idealng droge do zycia
wiecznego w Krolestwie Bozym.
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