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Abstract: The crisis in the Russian Orthodox Church, connected with the Patriarch Tikhon’s death, initiated the deep divisions be-
tween hierarchs. Deputies of Tikhon, including dignity as a result of the nomination — which was a precedent in the canonical order of
the Orthodox Church authorities — were not able to maintain the monolith community, destructed by internal divisions and persecuted
by the communist state. Nomination of metropolitan of Nizhny Novogorod on the Guardian of the Patriarchal Throne and publication
of The Letter (declaration) of the deputy of the Guardian of the Patriarchal Throne Metropolitan Sergius (Stragorodsky) of Nizhny No-
vgorod and the Temporary Saint Synod about the attitude of Russian Orthodox Church to the state authorities underlined differences
between the faithful and the clergy. On opposite sides were followers and opponents of the Sergius’ “political line”. Activity of the last
ones, manifesting in not-exchanging name of Sergius during liturgy, in moments, when words of the prayer for the superior of the local
Church are being said, took the non-institutional forms of movement, definite as not-recalling. This formation, which was essentially
the conglomeration of different groups of the clergy and faithful, dominated Josephites - the strongest and most active adherents of the
archbishop of Leningrad Joseph (Petrovykh). Genesis those movement as a kind of symbol of opposition to the policy of servility and
compromises metropolitan Sergius has been the subject of analysis of this text.

Streszczenie: Cerkiewna smuta, wywolana $miercig patriarchy Tichona (Bieltawina), doprowadzita do glebokich podzialéw w tonie
rosyjskiego prawostawia. Jego zastepcy, obejmujacy swe godnoéci w wyniku nominacji - co stanowito precedens w kanonicznym
porzadku wtadzy cerkiewnej — nie byli w stanie utrzyma¢ monolitu wspolnoty targanej wewnetrznymi podziatami i przesladowanej
przez komunistyczne wladze panstwowe. Ostateczne objecie tronu patriarszego przez metropolite niznienowogrodzkiego Siergieja
(Stragorodskiego) i ogloszenie Postania (deklaracji) zastepcy straznika tronu patriarszego metropolity niznienowogrodzkiego Siergieja
(Stragorodskiego) i utworzonego przy nim Tymczasowego Swietego Synodu o stosunku Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej do wladzy
panstwowej wyznaczylo lini¢ podziatu wéréd wiernych i duchowienstwa prawostawnego. Po przeciwleglych stronach barykady znalez-
li sie zwolennicy przyjetej przez hierarche cerkiewnej ,,linii politycznej” i kontestujacy poczynania patriarszego locum tenens dostoj-
nicy. Dziatalno$¢ tych ostatnich, wyrazajaca sie w szczegdlnosci w niewymienianiu imienia Siergieja w czasie liturgii, w momentach,
gdy wypowiadane sg stowa modlitwy za zwierzchnika Kosciota lokalnego, przybrata nieinstytucjonalne formy ruchu, okre§lonego
jako niewspominajacy. Formacje te, stanowigcg w zasadzie konglomerat réznorodnych grup duchowienstwa prawostawnego i popie-
rajacych ich wiernych, zdominowala najsilniejsza i najaktywniejsza grupa josiflan — zwolennikéw metropolity leningradzkiego Josifa
(Pietrowycha). Geneza josiflanistwa jako swoistego symbolu opozycji wobec polityki serwilizmu i kompromiséw stala si¢ przedmiotem
analizy niniejszego tekstu.
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tes, Anti-Sergianism
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sjosiflianstwo’, ,,antysergianizm”

7 kwietnia 1925 roku, w $§wieto Zwiastowania, zmart
w wieku sze$¢dziesieciu lat Patriarcha Moskiewski
i Wszechrosji Tichon (Bieltawin). Na kilka godzin przed
$miercig mial powiedzie¢: ,, Teraz usne [...] mocno i na dlu-
go. Noc bedzie diuga, ciemna, ciemna”'. Smier¢ Tichona
sankcjonowata precedens w kanonicznym porzadku wla-
dzy cerkiewnej. Zgodnie z tradycjg patriarcha byl kazdo-
razowo wybierany przez ekstraordynaryjne zgromadzenie
soborowe?. Te uswiecong kanonami norme zmienit Sobér

' Axmu Cesametiueco Tuxona, Ilampuapxa Mockosckoeo u 6ces Poc-
cuu, nosoHeiiuiue 0OKyMeHMbL U NePentcka 0 KAHOHUUECKOM npeemcmee
svicuteli yepkosHoti enacmu 1917-1943. CéopHuk 6 2-x uacmsx, pefn.
M. E. I'y6onun, Mocksa 1994, c. 369. O ile nie zaznaczono inaczej, cytaty
obcojezyczne przytaczam we wlasnym tlumaczeniu.

> Cobpanue nocmanosneHuu u nocmanosneHuu cesuyennozo Cobopa
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Lokalny Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. Postanowie-
nie z 25 stycznia 1918 roku ustanawialo, iz ,,na wypadek
choroby, $mierci lub innych nieszczedliwych wypadkow
zobowigzuje si¢ Patriarche wybra¢ kilku zastepcow, ktdrzy
w kolejnosci starszenstwa beda chroni¢ wladze patriarsza
i dziedziczy¢ ja”*. Wyznaczony locum tenens zostal obda-
rzony kompetencjami przynalezacymi gtowie Kosciota ro-
syjskiego, ktore sprawowat do czasu wyboru przez przyszie
zgromadzenie soborowe nowego pierwszego hierarchy”.

Ilpasocnasnoti Poccutickoit Ilepkeu 1917-1918 22, MockBa 1994, Bbin. 4,
c. 3-6 (onpepnenenene I, crarbs 3).

> Ceswmennoiii Cobop Ilpasocnasnoii Poccuiickoti Llepkeu. Jlesnus,
Mocksa 1996, 1. 4, c. 74.

* JI. PerenbcoH, Tpazedus: Pycckoii Llepkeu 1917-1945, Mocksa 2007,
c. 66.
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W testamencie Tichona, datowanym na 7 stycznia 1925
i otwartym w chwili jego $mierci, widnialy nazwiska trzech
metropolitéw-nominatéw, a mianowicie: kazanskiego
Kiryla (Smirnowa), jarostawskiego Agatangela (Prieobra-
zenskiego) oraz krutickiego Piotra (Polanskiego).

Porzadek starszenstwa, uwzgledniony przez patriarche,
zostal zaburzony dzialaniami sowieckiego aparatu bezpie-
czenstwa. Kiryl i Agatangel wiosng 1925 roku przebywali
w wiezieniach®. W tej sytuacji 9 kwietnia metropolita Piotr
skierowal do przewodniczacego Ogolnorosyjskiego Cen-
tralnego Komitetu Wykonawczego Rad Michaila Kalinina
note z informacja o objeciu zarzadu Cerkwia rosyjska’.
Najprawdopodobniej swdj list podpisal juz jako straznik
tronu patriarszego®. 12 kwietnia, w dzien uroczystosci po-
grzebowych Tichona, pigédziesieciu o$miu arcybiskupdw
uznalo metropolite krutickiego widzialng gtowa macierzy-
stego Kos$ciola’. Pozostali wyzsi duchowni, jak chociazby
wspomniani metropolici kazanski i jarostawski, nie podpi-
sali aktu intronizacyjnego z powoddw swojej nieobecnosci
w Moskwie. W miare mozliwosci oglaszali jednak lojalnos¢
wobec patriarszego locum tenens'.

Metropolita Piotr zabezpieczyl dziedziczno$¢ tytu-
tu patriarszego na wypadek niemoznosci kontynuowania
normalnej postugi. Powtérzyt tym samym precedens w ka-
nonicznym porzadku przewodnictwa rosyjskiemu prawo-
stawiu, wymuszony politycznymi warunkami funkcjono-
wania wspdlnoty. Pierwszy z tych dokumentéw, datowany
na 5 grudnia, otrzymal nastepujace brzmienie:

W wypadku naszej $mierci prawa i obowiazki
straznika tronu patriarszego wygasajace w chwili
kanonicznego wyboru nowego patriarchy, prze-
kazujemy - zgodnie z wola $wietej pamieci pa-
triarchy Tichona — metropolitom kazanskiemu
Kirylowi [Smirnowowi] i jarostawskiemu Aga-
tangelowi [Prieobrazenskiemu]. Niemozno$¢
objecia przez ktdéregokolwiek z nich funkeji
spowoduje przekazanie wladzy w rece metro-
polity Arsenija [Stadnickiego]. Jesli takze on nie
bedzie modgl zrealizowaé tegoz postanowienia,
to prawa i obowiazki straznika tronu patriar-

® W literaturze przedmiotu spotka sie takze poglad, iz informacja ta

zostala podana do publicznej wiadomosci dopiero 12 kwietnia. EneBde-
puit (BorosiBnenckuit), Hedenst 6 Ilampuapxuu. Bnewamnenus u Ha6mto-
Oenust om noe3oku 6 Mocksy, [B:] M3 ucmopuu Xpucmuanckoti Llepkeu na
Pooune u 3a pybexcom 6 XX cmonemuu. Cooprux, pen. B. Yariun, Mocksa
1995, c. 231.

¢ C. C. brruxos, bonvuesuku npomus Pycckoii Llepxeu. Ouepku no uc-
mopuu Pyccxoii Llepxeu (1917-1941 2e.), Mocksa 2006, T. 2, c. 228.

7 Apxuevt Kpemns. Ionum6iopo u yepkosvo 1922-1925 ee., coct. H. H.
TToxposckuit, C. I. [Terpos, Mocksa, HoBocubupck 1998, H. 2, . 454.

8 A. MaspipuH, Buicuiue uepapxu o npeemcmae snacmu 6 Pycckoii ITpa-
socnasnoil Lepxeu 8 1920-x - 1930-x z00ax, Mocksa 2006, c. 330.

*  Axmuor Cesimetiuezo Tuxona, [Tampuapxa Mockosckozo u écest Poccuu,
no30Heliuiue 0OKyMeHMbL U NePeNUcKa 0 KAHOHUUECKOM Npeemcimee Bbic-
wieil yepxosHotl enacmu 1917-1943. CéopHuk 6 2-x uacmsx..., c. 413-417.
" Dotyczylo to takze hierarchéw przebywajacych poza granicami Rosji.
Zob.: Teopruit (Murpodauos), Pycckas IIpasocnasras Lepkoswv 6 Poccuu
u 6 amuepavuu 8 1920-e 200v1. K sonpocy o 83aumoommouienusix Mockos-
ckoti [lampuapxuu u pycckoti yepKosHoil Imuepauuu 8 nepuod 1920-1927
2., Cankr-Iletepbypr 1995, c. 50.

szego przekazujemy metropolicie niznienowo-
grodzkiemu Siergiejowi [Stragorodskiemu]™"".

6 grudnia metropolita Piotr zmienil zapis powyzsze-
go postanowienia, ponownie typujac swoich nastepcow
w godnosci locum tenens, wyznaczajac kolejno metropolite
Siergieja, egzarche Ukrainy Michaila (Jermakowa) i arcybi-
skupa rostowskiego Josifa (Pietrowych)'2. W chwili aresz-
tu, ktéry nastapil w nocy z 9 na 10 grudnia, postanowienie
metropolity krutickiego weszto w zycie, komplikujac poto-
zenie jego nastepcy. Siergiej, informujac 14 grudnia o prze-
jeciu obowiazkow, stangt w praktyce na czele Ko$ciola
prawostawnego'. Nie byt jednak ani patriarchg, ani nawet
jego nastepca. Piotr bowiem nie wyrzekt si¢ swojej wladzy,
nie zostal jej pozbawiony przez sad cerkiewny. Metropo-
lita niznienowogrodzki w hierarchii koscielnej pozostawat
zastepcq straznika tronu patriarszego — zastepca zastepcy
patriarchy™.

Ustanowienie jedynowtadztwa w strukturach Cerkwi
patriarszej nie rozwiazato wigkszosci probleméw wspdlno-
ty. Siergiej, Swiadom niestabilno$ci ko$cielnych struktur ad-
ministracyjnych, podjat si¢ pertraktacji z przedstawicielami
wladzy". Ich celem byta panstwowa rejestracja (legalizacja)
najwyzszych organéw zarzadu Kosciolem prawostawnym.
Pojecie legalizacji w $wietle prawa sowieckiego oznaczalo
nadanie ubiegajacej si¢ o rejestracje instytucji charakteru
osoby prawnej'®. Nie stanowigc podmiotu prawa cywilne-
go Cerkiew, jak podkreslal metropolita niznienowogrodzki
w swoim liscie do wtadz z 10 czerwca, jest obiektem prze-
$ladowania ze strony aparatu panstwa. Niezarejestrowany
oznaczalo bowiem tyle co nielegalny, reakcyjny, kontrre-
wolucyjny. Hierarcha prosil o zalegalizowanie dzialalnosci
naczelnych instytucji ustawodawczych i prawodawczych
(nie konkretyzujac o jakie organy chodzi), patriarszej kan-
celarii, zajazdow diecezjalnych, synodu arcybiskupiego
oraz centralnego wydawnictwa cerkiewnego'.

Oferta duchownego latem 1926 roku nie zaintereso-
wala czlonkéw Komisji Antyreligijnej. Odezwa do wladzy
sowieckiej zostala oficjalnie zignorowana. Metropolite
poddano S$cistej inwigilacji przez aparat bezpieczenstwa,
ktérego pracownicy w listopadzie zatrzymali kaptana pod
zarzutem wspOlpracy z antysowieckimi $rodowiskami
zagranicznymi'®. Siergiej opusdcil mury moskiewskiego

"' Cyt. za: Bmagucnas (Ipinun), Mcmopus Pycckoii IIpasocnasmoti

Lepxeu. CunodanvHoutl u Hoseiluiuil nepuodst (1700-2005), Mocksa 2007,
c.411.

12 Ibidem, c. 411-412.

5 M. B. Janunymkus, T. K. Hukonbckas, M. B. Illkaposckuit, B. I1.
Imurpues, B. I1. Kyrysos, Mcmopus Pycckoii IIpasocnasnoti Lepxeu. Om
80CCMAHOBIEHUS nampuapuiecmea 0o Hawiux oxetl 1917-1970 ez., CaHkr-
ITerep6ypr 1997, 1. 1, c. 281-281.

" A. Masbipus, op. cit., c. 387.

5 C. B. Tpouuxmnit, Pasmescearue unu packorn, Ilapyox 1932, c. 33.

II. B. Ilocnenoscknit, Pycckas Ilpasocnasnas Llepkosv 6 XX 6., Moc-
KkBa 1995, c. 114-115.

17 0O. 0. Bacunbesa, XKpebuii mumpononuma Cepeust (om ,,Jlexknapavuu”
0o ,Ilamsammuoti 3anucku’), [B:] Excezo0nas Boeocnosckas Kondeperuyus
IIpasocnasnozo  Ceamo-Tuxonosckoeo bozocnosckoeo Mucmumyma.
Mamepuanv, pe. B. H. Bopo6sés Mocksa 1997, c. 180.

812 wrzeénia 1926 roku Siergiej dokonuje jeszcze jednego sprzecznego
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wigzienia w marcu 1927 roku, a wiec po okresie trzyipot-
miesiecznego odosobnienia. Ten nieoczekiwany powro6t,
majacy miejsce w czasie apogeum wysylek duchowienstwa
do obozdéw pracy przymusowej, przyspieszyt rozwdj wyda-
rzen. 7 kwietnia duchowny zostal oficjalnie wyniesiony do
godnosci zastepcy straznika tronu patriarszego. Jako glowa
Cerkwi rosyjskiej w miesigc pdzniej zwrdcil sie ponownie
do wladz z prosba o legalizacje wyzszej administracji cer-
kiewnej. 18 maja utworzono Tymczasowy Swiety Synod,
skladajacy sie ostatecznie z dwunastu mianowanych hie-
rarchow.

Siergiej, petniacy funkcje przewodniczacego Tymcza-
sowego Synodu wraz z dziesigcioma czlonkami zgroma-
dzenia 29 lipca wystosowal Postanie do pasterzy i wiernych
znane jako Postanie (deklaracja) zastepcy straznika tronu
patriarszego metropolity niznienowogrodzkiego Siergieja
(Stragorodskiego) i utworzonego przy nim Tymczasowego
Swigtego Synodu o stosunku Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej
do wladzy panstwowej lub po prostu Deklaracja.

Patriarszy locum tenens, w pelni identyfikujac sie
z prawostawna czescia spoleczenstwa rosyjskiego, w sklad
ktoérego wchodzili oczywiscie prawostawni, sygnowal po-
stanie jako obywatel Zwiazku Sowieckiego. Parti¢ rzadza-
ca, w ujeciu tekstu, uznano oficjalnie za trwala podpore
funkcjonujacego w kraju ustroju spoteczno-politycznego
oraz wyznacznik optymalnych standardéw zycia publicz-
nego. Uznanie aparatu ustawodawczo-prawodawczego
zostalo wyrazone przez zastepce straznika tronu patriar-
szego nastepujacymi stowami: ,Ludzie zapomnieli, ze dla
chrzescijanina nie ma przypadkéw i to, co dokonuje si¢
u nas, jak zawsze i wszedzie, dokonuje si¢ reka Bozg ™. Pod
tym stwierdzeniem, jak wynika z kontekstu dokumentu,
metropolita niznienowogrodzki rozumial nieodwracalne,
niepodlegajace ocenie zmiany wniesione przez przewrot
bolszewicki. Hierarcha nawolywal do wiernosci wobec
ojczyzny, do obywatelskiego postuszenstwa. Nie moglo to
by¢ podporzadkowanie $lepe i niewolnicze, wyplywajace

z prawem kroku - bez zgodny wiadz skierowal on bowiem list do
przebywajacych za granica rosyjskich biskupow, w ktorym odwotat
sie do problemu funkcjonowania dwoch nieutrzymujgcych ze soba
kontaktow, galezi rosyjskiej Cerkwi. Zdaniem hierarchy taki podzial byt
w gruncie rzeczy zjawiskiem pozytywnym, Chronil bowiem skuteczniej
przed wzajemnymi pretensjami i konfliktami, niz mogloby to zrobi¢
sztucznie stworzone centrum. Eadem, @espanvckas npecc-kongpepenius
mumpononuma Cepeusi - UCHOPUHECKOE OCMBICIEHUE U UCIOpUecKoe
Hacneoue, [B:] Pycckas Ilpasocnasmas Lepxosv 6 XX sexe. Mamepuano
koHgpeperyuu, IlerposaBopck 2002, c. 384-405.

¥ W sklad Synodu, obok metropolity Siergieja, weszli: metropolita
nowogrodzki Arsenij(Stadnicki), metropolita twerski Serafin (Aleksan-
drow), arcybiskup kostromski Sewastian (Wiesti), arcybiskup hutynski
Aleksiej (Simanski), arcybiskup wiatski Pawel (Borysowski), arcybiskup
zwienigorodzki Filip (Gumilewski), egzarcha Ukrainy Michail (Jerma-
kow), metropolita taszkiencki Nikandr (Fienomienow), arcybiskup wo-
togodzki Silwestr (Bratanowski), arcybiskup samarski Anatolij (Hrysiuk),
biskup sumski Konstantin (Diakow), biskup sierpuchowski Siergiej (Gri-
szyn). Zob.: Bragucnas (i), op. cit., c. 421-422.

2 Pycckas IIpasocnagnas Llepkoso u KomMmyHUcmuueckoe 20cy0apcmeo
1917-1941 2e. Jlokymermul u ¢omomamepuaﬂbt, coct. O. M. Bacunbesa,
Mocksa 1996, c. 227.

z bojazni, ale wynikajace z decyzji sumienia, $wiadomosci
osobistej i zrozumienia®'.

Podejmowane przez patriarszego locum tenens pro-
by zasypania przepasci migdzy panstwem ideologicznym
i Kosciolem prawostawnym doprowadzily do uaktyw-
nienia ruchu niewspominajacych. Formacje te, stanowig-
ca w zasadzie konglomerat réznorodnych grup ducho-
wiefistwa prawoslawnego i popierajacych ich wiernych,
cechowala - najprosciej rzecz ujmujac - krytyka osoby
i cerkiewnej dziatalnosci zastepcy straznika tronu patriar-
szego, wystepujaca najczesciej na tle rozbieznosci miedzy
pogladami poszczegélnych lideréw i ich zwolennikéw
a rozwigzaniami przyjetymi przez metropolite niznieno-
wogrodzkiego. Symbolem dezaprobaty wobec dziatalno-
$ci hierarchy bylo zaprzestanie wymieniania jego imienia
w czasie liturgii, w momentach, gdy wypowiadane sg stowa
modlitwy za zwierzchnika Kosciota lokalnego®.

Regula ta nie zatarta jednakze réznic wystepujacych na
poziomie kazdej z grup. Metropolita jarostawski i rostowski
Agatangel (Prieobrazenski), wymieniany wsrod kandyda-
tow do tronu patriarszego, przyznat ostatecznie kanoniczne
normy ustanowienia Siergieja locum tenens, cho¢ podkre-
$lat swoj protest wobec jego polityki cerkiewnej. Metropoli-
ta kazanski Kiryl (Smirnow) uznawat kanoniczng koniecz-
no$¢ odejscia od zasady wyboru nowego patriarchy przez
sobdr lokalny, ale przejecie zarzadu cerkiewnego przez
Siergieja traktowal jako uzurpacje godnosci przynaleznej
jedynie metropolicie krutickiemu Piotrowi (Polanskiemu).
Zdaniem Kiryla, Piotr - jedyny legalny straznik tronu pa-
triarszego - mogt by¢ pozbawiony wiadzy jedynie w wyniku
$mierci, rezygnacji lub na mocy wyroku sadu cerkiewnego.
Siergiej pozostawal jedynie jego czasowym pelnomocni-
kiem, bez prawa do powolywania Tymczasowego Synodu,
usuwania ze stanowisk opozycyjnego duchowienstwa, wzy-
wania w modlitwie wladzy panstwowej itd. Wreszcie, naj-
bardziej radykalna byla grupa duchowienstwa leningradz-
kiego, kierowana formalnie od sierpnia 1926 roku przez
metropolite leningradzkiego Josifa (Pietrowych)®.

Wybér dotychczasowego arcybiskupa rostowskiego na
katedre leningradzka zostal zyczliwie przyjety przez wier-
nych. Archimandryta Fieodosji Almazow, naoczny $wia-
dek i aktywny uczestnik tamtych wydarzen, notowal we
Wspomnieniach:

Wszyscy [...] $wigtowali. Znany asceta, pro-
fesor akademicki, plodny pisarz religijny.
Pierwsze calonocne czuwanie mialo miejsce
w Lawrze [...] 11 wrzeénia nowego stylu w dzien
pamieci $wietego Aleksandra Newskiego. Przy-
byli tam wszyscy. Uniesienie religijne osiagneto

2 Cyt. za: [I. B. CapoHos, K 8onpocy o noonunnocmu ,3aseujamenvHozo

nocnanusi” c8. nampuapxa Tuxona, ,borocnosckuit BectHux, 2004, Ne 4,
c. 289.

2 P Stawinski, Sekty, schizmy i herezje w Rosji. Stownik, Krakéw 2000,
s. 121.

3 Cnedcmeenroe deno nampuapxa Tuxona. CO0pHUK JOKYMEHMO8 1o
mamepuanam Llenmpanvrozo apxusa ®CB Poccuiickoti Pedepayuut, COCT.
H. A. Kpuposa, Mocksa 2000, c. 914.
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wysoki poziom. Przeciez stanal na czele diecezji
nastepca kaplana-meczennika [swiaszczenno-
muczenika - KPD] Wieniamina [Kazanskiego
- KPD]. Wszedzie ttumy. Odprawiwszy litur-
gie, zwieniczong wspanialym kazaniem, metro-
polita pojechal do Rostowa, aby pozegnac si¢ ze
swoimi wiernymi. Krok ten okazal si¢ fatalny
w skutkach. Bolszewikom nie spodobala si¢
jego nagta popularnoé¢. Juz w drodze wezwano
go telegramem do Moskwy”*.

Pracownicy aparatu bezpieczenstwa zatrzymali me-
tropolite 13 wrzesnia®. Josif przez kilkanascie miesigcy
pozostawal jedynie formalnym zwierzchnikiem powierzo-
nej mu wspdlnoty, gdyz wladze komunistyczne blokowaly
mozliwos$¢ przyjazdu duchownego do miasta. Zarzad ta
poinocng terenowsq jednostka administracji koscielnej na-
lezal de facto do wikariuszy - biskupéw gdowskiego Dmi-
trija (Lubimowa) oraz narwskiego Siergija (Druzynina)*.

Dnia 13 wrze$nia 1927 roku metropolita Siergiej i funk-
cjonujacy przy nim Synod - by¢ moze, jak twierdza rosyj-
scy badacze, pod wplywem nacisku ze strony komunistow
- przyjeli postanowienie o przeniesieniu Josifa do Odessy?.
Decyzja organéw najwyzszej wladzy cerkiewnej wywotata
natychmiastowg reakcje ze strony zainteresowanego, ktory
w prywatnym liscie do zwierzchnika stanowczo pisal: ,Wy
uczyniliScie mnie metropolita leningradzkim, cho¢ wcale
sie tego nie domagalem™®. Rozumiejac trudnos$é swojego
polozenia i komplikacje z nim zwigzane, obstawal przy
kanoniczno$ci swej postugi duszpasterskiej, ktdrej nie wy-
pelniat z powodu zaistnienia czynnikéw niezaleznych od
niego. ,«Sekret» ten jest znany calemu $wiatu” - podkreslat
lapidarnie®. Uznajac wrzesniowe postanowienie za krzyw-
dzace jego osobe i powierzona mu wspolnote proponowat
anulowa¢ powyzsza rezolucje i wrdci¢ do stanu wczesniej-
szego™.

Motywacja Josifa, jak si¢ wydaje, wykraczala poza
waskie ramy prywatnych intereséw. Wewnatrzcerkiewna

2 @eopocuit Anmasos, Mou 6ocnomuHaHus. 3anucku cono8euKozo

y3Huka, Mocksa 1997, c. 71.

» M. B. llIkaposckuii, Mocugnsmcmeo. Teuenue 6 Pycckoii IIpagocnas-
Hoit IJepxeéu, Cauxr-IletepOypr 1999, c. 147. Zaledwie trzy miesigce poz-
niej wladze aresztowaly metropolite niznienowogordzkiego. Uwiezienie
pierwszego z typowanych przez Piotra nastgpcow, Siergieja oraz niemoz-
nosci przyjecia tytutu przez egzarche Ukrainy Michaila (Jermakowa), od-
bywajacego kare zsytki w rejonie Wladykaukazu, paradoksalnie, wyniosto
Josifa do godnosci zastepcy straznika tronu patriarszego. Polozenie, w
jakim si¢ znajdowal, réwniez jemu nie pozwolilo na calkowite wypelnie-
nie postanowienia metropolity krutickiego z 6 grudnia 1925 roku. Powta-
rzajgc precedens w kanonicznym porzadku przewodnictwa rosyjskiemu
prawostawiu wyznaczyt trzech swoich nastepcéw, nowych locum tenens:
arcybiskupa uglickiego Kornilija (Soboljewa), arcybiskupa astrachanskie-
go Faddieja (Uspienskiego), arcybiskupa swierdlowskiego Serafina (Sa-
mojlowicza).

% Ibidem, c. 11.

¥ Jlamackun (OpnoBckuit), MyueHuku, ucnoseOHuKu u NoOBUNCHUKU
bnazouecmust Pycckoii IIpasocnasoii Llepxeu XX cmonemus. XKusmueonu-
canus u mamepuanvt K Hum, Tsepb 1996, kH. 2, c. 392.

2 Cyt. za: Bragucnas (Ipimn), op. cit., c. 424.

¥ Cyt. za: ibidem, c. 424.

30 Ibidem, c. 425.

polityka Siergieja, przedstawiona w zarysie w Deklaracji,
wywolala krytyke hierarchy, stojacego na pozycji niezalez-
nosci i obrony zasady samostanowienia wspdlnoty. Ideal ten,
zdaniem kaplana, naruszaly ustepstwa metropolity niznie-
nowogrodzkiego czynione na rzecz wladzy ludowej. Lojal-
nos¢, postulowana przez hierarche, przybrata bowiem forme
zgody na realizacj¢ dezyderatéw wysuwanych przez komu-
nistycznych prominentéw. O oficjalnej zmianie ko$cielnego
kursu politycznego $wiadczyly postanowienia wprowadza-
jace w trakcie eucharystii modlitwe za ,chroniong przez
Boga ojczyzne naszg, za wladz¢” oraz decyzje umozliwiajace
bolszewikom wplyw na cerkiewna polityke kadrowa®. Bez
zgody czynnika partyjnego w Cerkwi rosyjskiej nie mogta
zosta¢ dokonana zadna chirotonia biskupia ani zosta¢ obsa-
dzona zadna diecezja. Kaptanéw odbywajacych kary wiezien
i zsylek pozbawiono dotychczasowych funkcji zarzadczych
w podlegtych ich jurysdykeji jednostkach administracyj-
nych, a na ich miejsce wprowadzono nowych duszpasterzy>.
Regulacje powyzsze, negatywnie przyjete w srodowisku cer-
kiewnym, zaognily konflikt miedzy zastepcg straznika tronu
patriarszego a metropolita leningradzkim.

Synod, rozpatrujac skarge Josifa, 12 pazdziernika
wydal ostateczna rezolucje: ,Zatwierdzi¢ przeniesienie
metropolity do Odessy [...] z zachowaniem porzadku cer-
kiewnego, postuszenstwa i dyscypliny [...] wejs¢ w kon-
takty z organami wladzy lokalnej w zwiazku z organizacja
struktur diecezjalnych™. Zarzad opustoszona diecezja le-
ningradzka wzigt czasowo na siebie metropolita Siergiej,
zezwalajac jednoczesnie na utworzenie rady diecezjalne;j.
Cialo to, zarejestrowane 14 listopada, skladalo sie z prze-
wodniczgcego - protojereja Leonida Bogojawlenskiego
- oraz kilku duchownych, w tym biskupéw Nikotaja (Jaru-
szewicza) i Siergieja (Zienkiewicza)*. Podejmowane przez
locum tenens préby organizacji nowych struktur cerkiew-
nych w miescie zostaly zignorowane przez Josifa. W swoim
o$wiadczeniu z 30 pazdziernika hierarcha odrzucit decyzje
organéw wyzszej administracji cerkiewnej, zarzucajac im
kanoniczng bezzasadno$¢ i polityczng uleglto$¢. Uznajac
sie za jedynego prawowiernego zarzadce powierzonej mu
wezedniej diecezji, Josif surowo osadzil Siergieja i utworzo-
ny przy nim Synod (,,niby wladza cerkiewna”) zarzucajac
im catkowitg zalezno$¢ (,niewolnictwo”) w stosunku do
wladz komunistycznych®.

Dnia 12 grudnia kilkuosobowa grupa przedstawicieli
duchowienstwa leningradzkiego na czele z biskupem Dmi-
trijem (Lubimowem) zostata osobiscie przyjeta przez za-
stepce straznika tronu patriarszego®®. Delegaci przyniesli ze

' VoanH (Cubrués), Packonol, ,Xpucruanckoe yrenne’, 1991, Ne 6, c. 19.

M. B. lllkaposckuit, op. cit., c. 13.

Idem, Ilemepbypeckas enapxus 6 200vi 2oHeHutl u ympam 1917-1945,
Cankr-Iletepbypr 1995, c. 131.

3 Idem, Mocugpnsncmeo. Teuerue 6 Pycckoti IIpasocnasHoii Llepxeui...,
c. 13.

% 3a Xpucma nocmpadasuiuve. Tonenusi Ha Pycckyro IIpasocnasHyro
Lepxosv 1917-1956. Buoepaguueckuii cnpasourux, Mocksa 1997, ku. 1,
c.52.

* Opozycyjna dziatalnos¢ Lubimowa zyskala poparcie czgéci leningradz-
kiego duchowienstwa. Z tamtejszego srodowiska wyszedl szereg inicjatyw,
wyrazajgcych wsparcie dla dziatan Josifa. Jedng z pierwszych akgji tego

32
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soba na spotkanie trzy listy protestacyjne, ktorych autorami
byli profesorowie leningradzkich uczelni oraz wyzsi hierar-
chowie cerkiewni. Dluga, trwajaca ponad dwie godziny
rozmowa, uplyneta na obustronnej wymianie argumentow.
Siergiej, obstajac przy zasadno$ci swojego postepowania,
bronit przyjetej linii politycznej, uwazajac ja w danych oko-
liczno$ciach za warunek konieczny do utrzymania jednosci
prawostawia i przetrwania wspélnoty. Probe regulacji kon-
taktow z wladzg sowiecka metropolita niznienowogrodz-
ki traktowal w kategoriach normalnego, podyktowanego
przestankami zdroworozsgdkowymi, stanu rzeczy. Dziesie-
cioletnie wspolistnienie organizmu komunistycznego i cer-
kiewnego w rosyjskiej przestrzeni politycznej wymagalo,
zdaniem hierarchy, podjecia dialogu ze strong $wiecka na
zasadach podobnych, jak w czasach carskich. Uwypuklajac
dalekosi¢zne skutki decyzji Siergieja i podleglych mu orga-
néw leningradzcy delegaci sugerowali wycofanie si¢ z po-
wzietych wczesniej postanowien. W ich opinii kompromis
miedzy Ko$ciolem prawostawnym a ideologia komunizmu
byt dla Cerkwi zgubny™.

Wymiana argumentéw nie przyczynila si¢ do wypraco-
wania wspélnego stanowiska. Uwydatnila jedynie réznice
w pogladach miedzy dyskutantami. Jej bezposrednim owo-
cem stalo si¢ podpisanie 13 grudnia aktu o odlgczeniu si¢
od metropolity Siergieja. Sygnatariuszami dokumentu byli
biskup gdowski Dmitrij i narwski Siergie;j:

»Nie z powodu dumy [...], ale dla spokoju su-
mienia odrzucamy osoby i sprawy zwigzane
z naszym bylym zwierzchnikiem, ktéry [...]
przekroczyt swoje prawa, co wywotato wielkie
zamieszanie... Z tych wzgledéw, pozostajac [...]
postusznymi dzie¢mi jednej, $wigtej, soborowej
i apostolskiej Cerkwi, zachowujac apostolska
sukcesje straznika tronu patriarszego Piotra,
metropolity krutickiego, i majac blogostawien-
stwo naszego legalnego metropolity diecezjal-
nego, zrywamy kanoniczng jednos¢ z metropo-
lita Siergiejem”™®.

Decyzja leningradzkich biskupéw o zerwaniu jednosci
z zastepca straznika tronu patriarszego, pomimo sugestii

typu zorganizowat juz na poczatku grudnia profesor ojciec Wasilij (Wier-
juzski). W postaniu, kierowanym na adres metropolity Siergieja, zapropo-
nowal rewizje dotychczasowej polityki prowadzonej przez zastepce straz-
nika tronu patriarszego. Swoj projekt zmian zawart w o$émiopunktowym
programie, sugerujagcym: odrzucenie postawy stuzalczej wobec wladz,
samodzielnos¢ w sprawach kadrowych, reorganizacje skladu osobowego
i pelnomocnictw Synodu, realizacj¢ postanowien soboru Lokalnego z lat
1917-1918, dotyczacych jednostek zarzadu terenowego oraz przywrécenie
hierarchéw, skazanych na kary wiezien i zsytek, na zajmowane przez nich
stanowiska i usuniecie z liturgii modlitwy za wladze sowiecka. Wierjuzski
postulowat takze anulowanie postanowienia z 12 pazdziernika, réwno-
znaczne ze zgoda na powrdt Josifa do Leningradu (J1. Perernbcon, op. cit., c.
443-444. Zob. tez: A. MasbipuH, ,,Cosepuiento cexpemno. Cpouro. JTuuro.
Tosapuugy Tyukosy”. Jlonecenus u3 Jlenunepaoa 6 Mockey, 1927—1928
20001, ,,borociosckuit c6opuuk’, 2002, Ne 10, c. 369-370).

7 Akmot Cesmeiiuiezo Tuxona, Ilampuapxa Mockosckozo u écest Poccuu,
no3oHediuiue 00KyMeHMbl 1 Nepenucka 0 KAHOHUYeCKOM Mnpeemcimee
svicueti yepxosHoil enacmu 1917-1943. Céopruxk 6 2-x uacmsx..., c. 537.
#  Cyt. za: Vloaunn (CHbuéB), op. cit., c. 27.

autoréw listu, byla samodzielna®. Kilka lat pdzniej, pod-
czas przestuchan prowadzonych przez sowieckie stuzby
bezpieczenstwa, metropolita Josif wyrazal swoje zdziwie-
nie rozwojem wypadkéw, na ktére nie mial praktycznie
wiekszego wplywu. Jego konflikt z Siergiejem, zakonczony
definitywnie dopiero 6 lutego 1928 roku ogloszeniem ka-
nonicznego oddzielenia od metropolity niznienowogrodz-
kiego, nieoczekiwanie - jak twierdzil - przybral forme
masowego ruchu®. ,Formacja ta zostala niesprawiedliwie
nazwana josiflanskg” - podkreslal'’. Jego zdaniem, samo-
czynne powstanie grupy stanowito odpowiedz na godzaca
w dobre imie i religijne interesy wspolnoty polityke Sier-
gieja. Wiezia taczacy jej poszczegdlnych cztonkéw nie byta
osoba przywddcy, z ktérym Josif si¢ zupelnie nie utozsa-
mial, ale jedno$¢ pogladoéw i zapatrywan. Sugerowal przy
tym nazwanie ruchu antysiergianskim, jako bardziej ade-
kwatnym*.

Postawa Josifa, sprzeciwiajacego si¢ cerkiewnej poli-
tyce serwilizmu patriarszego locum tenens, wyrazala ideal,
ktéry zwolennicy linii metropolity leningradzkiego zwy-
kli nazywa¢ prawdziwie chrzescijanskim. Opieral si¢ na
krytyce postepowania Siergieja, przy jednoczesnym za-
chowaniu kanonéw oraz czystosci wiary. Josif, $wiadom
spoczywajacego na nim obowigzku moralnego, godzit si¢
na duchowe przywoédztwo opozycji antysergianskiej i blo-
gostawit wszystkim, ktorzy - jego zdaniem - opowiedzieli
sie po stronie Kosciota Chrystusowego. W rzeczywistosci
jednak zostal pozbawiony przez organy bezpieczenstwa
publicznego mozliwoéci czynnego udzialu w organizacyj-
nym i ideologicznym formowaniu si¢ obozu. Funkcje rze-
czywistego koordynatora dzialan formacji przejat biskup
gdowski Dmitrij, ktéry wiosng 1928 roku stanat oficjalnie
na czele ruchu. Hierarcha ten zostal zarzadca Leningradu,
Nowogrodu, Pskowa, Tweru, Wotogdy i Witebska. W Wiel-
kim Ustjugu dziatal biskup nikolski Jerofiej (Afronik), a w
Archangielsku - biskup kargopolski Wasilij (Dokotorow).
Miasta Kofomna, Wolokotamsk, Klin, Zagorsk, Zwienigo-
rod i Sierpuchéw, lezace w granicach diecezji moskiewskiej,
podlegaly biskupowi Maksymowi (Zyzylenko). Potudnio-
wa czg$¢ kraju pozostawata w jurysdykcji biskupa Aleksieja
(Buja), a jego przedstawicielem na pdéinocnym Kaukazie

* M. B. llIkapockuit, Mocugnamcmeo. Teuenue 8 Pycckoii IIpasocnasnoi
Iepkesu..., c. 13.

4 A. MassIpus, op. cit., c. 26.

4 U W. Ocunosa, Mcmopus ,Mcmunno-Ilpasocnasuoti Llepxeu
no mamepuanam cnedcmeenHozo Oend, [B:] Exezodnas Bozocnosckas
konpepenyus  IIpasocnasnozo Ceamo Tuxonosckozo Boeocnosckozo
uncmumyma. Mamepuanvt 1992-1996 2z., pen. B. H. Bopo6bés, Mocksa
1996, c. 375.

2 Voanu (CubluéB), LepxosHvie packonvi 8 pycckoil uepkeu 20-x u 30-x
22. XX cmonemust - 2puzopuanckuil, Apocnasckutl u opyaue, ux ocobenmo-
cmu u ucmopus, Coprasana 1993, c. 122-236. Lew Riegielson, powolu-
jac sie na informacje metropolitéw Manuila (Lemieszewskiego) i Joanna
(Snyczowa), stworzyt liste trzydziestu siedmiu hierarchéw pozostajacych
w opozycji do zastepcy straznika tronu patriarszego. Wsrod przedstawi-
cieli ,grupy josiflaniskiej” wymieniono: metropolite Josifa (Pietrowych),
biskupa Dmitrija (Lubimowa), biskupa Siergieja (Druzynina), biskupa
Grigorija (Lebiedjewa), biskupa Stiefana (Biecha), biskupa Jerofieja (Afo-
nika), biskupa Aleksieja (Buja), biskupa Wasilija (Doktorowa), biskupa
Aleksieja (Gotowcewa), biskupa Pawta (Kratirowa), biskupa Maksyma
(Zyzylenko) [J1. Perenbcon, op. cit., c. 547].

»



118

ELPIS - 17 - 2015

byt biskup Waarlam (Lazarenko). Do ruchu przytaczyty sie
ponadto liczne parafie na Uralu, w Tatarii, Baszkirii, Ka-
zachstanie i Ukrainie®.

Josiflanistwo stalo sie waznym czynnikiem zycia cer-
kiewnego dwczesnej Rosji sowieckiej. Formacja, w koncu
lat dwudziestych, okrzepta i uformowala si¢ ideologicznie
i organizacyjnie, cho¢ nigdy nie zdominowala rosyjskiej
sceny religijnej. Dzialalno$¢ komunistycznych organéw
bezpieczenstwa doprowadzita na czesciowego paralizu
funkcjonowania ruchu. Wiosng 1929 roku zatrzymano bi-
skupa Dmitrija i skazano na dziesi¢¢ lat tagru. Metropoli-
te Josifa zestano na piec lat do Kazachstanu. 20 listopada
1937 roku, na mocy decyzji ,tréjki” NKWD zostal roz-
strzelany*. Pozostali liderzy formacji podzielili ich los badz

M. B. lIkaposckwuit, Mocugnancmeo. Teuenue 6 Pycckoii IIpasocnas-
noti Ilepkeu..., c. 15-23.

# Idem, ITemepOypeckas enapxus 6 200bi 20HeHuti u ympam 1917-1945...,
. 139.

rozpoczeli dzialalno$¢ podziemny, tworzac podwaliny tak
zwanej Cerkwi katakumbowe;j*.

Formacja przetrwala pod réznymi postaciami przez
kilka nastepnych dziesiecioleci, pozostajac najwyrazniej-
sza frakcja w ruchu niewspominajacych. Radykalizm po-
gladow jej cztonkow i zwolennikow oraz wyksztalcenie sie
dobrze funkcjonujacej struktury organizacyjnej czynilo
z josiflanstwa - niejako wbrew oczekiwaniom formalnego
przywodcy grupy - widoczne zjawisko w rosyjskim pra-
wostawiu XX stulecia. Osoba Josifa (Pietrowycha) stala sie
najbardziej charakterystycznym symbolem opozycji wo-
bec polityki serwilizmu i kompromiséw. Symbolem, ktdry
potrafil zjednoczy¢ znaczng czg$¢ wspolnoty prawostaw-
nych, oczekujacych autonomii i apolitycznosci Koéciofa
lokalnego.

* Na temat tak zwanej Cerkwi katakumbowej zob: A. bernos, B nouckax
«bBeszpewnvix kamakom6». Llepxosroe noonone 6 CCCB Mocksa 2008.
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