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Abstract: This article presents the Ottoman Empire’s presuppositions regarding its former Byzantine Empire residents. Special atten-
tion is given to the Orthodox Church’s situation, and patriarchal rights and privileges. It also depicts the career path of the subdued

Greeks in the Ottoman state.

Streszczenie: W artykule przedstawione s glowne zalozenia polityki Imperium Ottomanskiego w stosunku do mieszkanicow Bizan-
cjum. Szczegodlng wage zwrocono na sytuacje Koéciola prawostawnego, na prawa i przywileje patriarchy. Ukazano $ciezki kariery

podbitych grekéw w panstwie osmanskim.
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W 1453 r. Imperium Osmanskie zdobyto Konstanty-
nopol. W ciagu kilkuset nastepnych lat Bizancjum znajdo-
walo si¢ w niewoli tureckiej. Wladcg Imperium Osman-
skiego byt sultan, zwany takze padyszachem, kalifem,
szachinszachem czy ,,imperatorem Wschodu i Zachodu”
Wola sultana byla swieta, a jedynym jej ograniczeniem byt
szariat. Sulttan byl wtadcg despotycznym, ,,panem ludzkich
karkow”, ktory wszystkich poddanych traktowat jak nie-
wolnikow. Panstwo i cala ziemia w obrebie panstwa uzna-
wana byla za dziedziczna wlasno$¢ dynastii Osmanéw. Sut-
tan rzadzil z pomoca zastepu urzednikéw. Najwyzszym byt
wielki wezyr. W sferze gospodarczej Imperium Osmanskie
bylo panstwem tupieskim, ktdre swoj ztoty okres przezywa-
fo w okresie grabienia podbijanych terytoriow.

Grabiezy doswiadczyly tez miasta bizantyjskie. Zgodnie
z muzulmanska tradycjg miasto, ktére odmoéwilo poddania
sie, tracilo swoje $wigtynie, mieszkancy tracili wolnos¢,
a w miedcie przez trzy dni nieograniczonej niczym grabiezy
dopuszczali si¢ Zolnierze ottomanscy. Nastepnie, w miare
normalne zycie w podbitym kraju, byto mozliwe pod wa-
runkiem spelnienia narzuconych przez Porte zabowigzan.
Spoleczenstwo greckie musialo optaca¢ podatek pogtow-
ny w formie pienieznej, tzw. dzizje¢'. Od czternastego roku
zycia wszyscy Grecy zabowigzani byli wnosi¢ ten podatek
- najbiedniejsi placili jeden dukat w ciagu roku, bogatsi
dwa dukaty, a najbogatsi 4 dukaty. Kupcy placili tez podatki
w zaleznosci od warto$ci towaréw jakie sprzedawali badz

' J. Esposito, Islam the Straight Path, Oxford 1998, s. 34; A. Ba\ang,
Oéuata ekkAnoiaoTikig 10Topiag, T. 2, O@ecoakovikn 2014.

ELPIS - 18 - 2016 - 5. 153-156

przyworzili z innych krajéow. Wniesiony podatek dokumen-
towal kwit, ktérego kolor kazdego roku byt inny. Kwit za-
wsze trzeba bylo mie¢ przy sobie i w razie potrzeby pokazy-
wa¢ do kontroli. Jesli kto$ go nie mial mégt by¢ pociagniety
do ponownej oplaty podatku. Osoba, ktdra uiscita dzizje
byta chroniona przez Porte i stawala si¢ takim samym pod-
danym suttana jak muzutmanin. Od podatku byty zwolnio-
ne chrzeécijaniskie kobiety i ci Grecy, ktorzy pelnili stuzbe
morska na rzecz sultana. Zaplacony podatek zwalniat tez od
stuzby wojskowej?. Wielu chrzescijan greckich zylo z pracy
na roli. Turcy nakfadali na nich oprocz podatku pogtéwne-
go takze podatek od ziemi - charadz®. Oplacenie tej daniny
stanowilo podstawe dziedziczenia ziemi.

Najbardziej upokarzajagcym zobowigzaniem byt spe-
cjalny pobor dzieci z chrzescijanskich rodzin — dewszirme.
Co pie¢ lat w danej prowincji odbywata si¢ branka chiop-
cow. Przybyly wystannik Porty otrzymywal od starszyzny
spis wszystkich dzieci plci meskiej w wieku powyzej 7 lat,
za wyjatkiem Zonatych mlodziencéw. Ojciec, ktéry probo-
wal ukry¢ syna, poddawany byt torturom tak dlugo, dopoty
nie uwolnil potomka. Jesli liczba dzieci byta duza, niektd-
rzy, gléwnie bogaci, mieli mozliwos¢ wykupienia swego
dziecka. Branek nie przeprowadzano w Konstantynopolu
i tych krajach, ktére dobrowolnie przyjely zwierzchnictwo
suttana (Wegry, Egipt). Zwerbowani chlopcy mieli spe-

2 A.IL Jlebenes, Vcmopus 2pexo-80cmouHOll tepKeu nod 61acmvio my-
pox, C. Ilerepbypr 1902, c. 156.

* S. Runciman, Dzieje wypraw krzyzowych, Warszawa 1987, s. 32.

4 J. Pajewski, Buriczuk i koncerz: Z dziejow wojen polsko-tureckich, War-
szawa 1978, s. 28.
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cjalny strdj i byli kierowani do Konstantynopola. Tam ich
obrzezywano i nawracano na islam. W ciagu kilkunastu lat
nie mieli kontaktu ze §wiatem zewnetrznym. Cze$¢ z nich
kierowano do szkot, w ktorych uczyli sie perskiego, arab-
skiego, tureckiego. Inni przyuczali si¢ do pracy w kuchni,
ogrodach badz uczyli si¢ strzela¢ z tuku. Najbardziej wy-
ksztalconych kierowano pdzniej na dwor sultana. Czes¢
trafiala do piechoty tureckiej — janczaréw badz kawalerii
— spahisi. W wojsku oturczone chrze$cijaniskie dzieci nie-
kiedy osiagaly wysokie stanowiska: generatéw — agi, admi-
ratéw floty. Ci, ktérzy stuzyli na dworze sultaniskim nie-
kiedy obejmowali posade rzadzacych prowincja — baszow.
Branek z chtopcoéw chrzedcijanskich zaprzestano na mocy
ukazu Murata IV (1623-1640) i ukazem z 1685 r.

Niektérzy Grecy potrafili w okresie niewoli tureckiej
zajmowac si¢ tym, czym zajmowali sie od dawna. Pomimo,
ze Porta Ottomanska wylaczyla chrzescijan z obowigzku
stuzby wojskowej to w rekach chrzescijan Grekéw pozosta-
wala opfacana flota. Tylko oni znali si¢ na zegludze i budo-
wie statkéw. Grecy zajmowali si¢ tez rzemiostem, opano-
wali handel. W literaturze dominuje poglad, ze ,wszystcy
chrzescijanie zyja w Imperium Osmanskim ze wszystkimi
wolnosciami i w spokoju”, strach za$ odczuwali ci, ktérzy
byli na stuzbie u sultana °.

Instytucja, ktora po zdobyciu Konstantynopola pozo-
stala prawie nietknieta, byt Kosciét’. Dowodem tego jest
fakt, ze Mehmed II (1432-1481) wkrétce po zwycigstwie
dokonat obsadzenia tronu patriarszego, ktéry wakowat
przez kilka lat. 6 stycznia 1454 r. odbyt si¢ sobor, na ktérym
sultan obral patriarchg mnicha Gennadiusza Scholariosa
(1405-1472) - erudyte i hezychaste. Wplyw na ten wybor
mieli greccy wspdlpracownicy sultana.

Konstantynopol w XVI w.

W firmanie’ Mehmed II okreslil prawa dla chrzesci-
jan®. Zgodnie z dokumentem na czele greckiej cerkwi stal

5 A.IL Jlebenes, Vcmopusi 2pexko-60cmouHOLl UepKsu. .., C. 154.

¢ ks. M. Bendza, Kontynuacja Romeosinis w okresie turkokracji, [w:] Bi-
zancjum, Prawostawie, Romantyzm. Tradycja Wschodnia w Kulturze XIX
w., red. J. Lawski i K. Korotkich, Bialystok 2004, s. 86.

7 Firman - okrelenie oficjalnych dokumentéw wystawianych przez sut-
tana. Firman zawierat osobisty pisemny rozkaz i byl pieczetowany sultan-
ska pieczecia.

8 A.IL Jlebenes, Vcmopus 2pexko-60cmouHotl tepksu. .., c. 100.

patriarcha, dziafal synod. Patriarcha zostat ogloszony mil-
let-pasza’ i odpowiadal jedynie przed sultanem. Dla chrze-
$cijan byl urzednikiem panstwowym, ktéry zarzadzal calg
strukturg hierarchii prawostawnej - sieciag metropolii,
biskupstw, monasteréw, starozytnych patriarchatéw. Do
niego nalezalo powolywanie i odwolywanie, za akceptacja
Wysokiej Porty, biskupéw. Posiadal dyscyplinarng i kar-
ng wladze nad klerem. Wszystkie jego decyzje posiadaty
charakter soborowy. Przy patriarsze obradowal Swiety
Synod™. Patriarcha i biskupi przed przyjeciem $wiecen
otrzymywali od sultana beraty. Beraty nadawali patriarsze
i biskupom wtadze $wiecka i sadowg nad chrzescijanami.
Szczegblnie uprawnienia nadawaly beraty patriarchom -
powolywal on i odwolywal biskupdw, archimandrytéw,
zarzadzal zbory pieniezne, oglaszal $wietych, rozstrzygat
spory dotyczace zycia matzenskiego lub religijnego wier-
nych, mégl nalozy¢ anafeme, zabroni¢ wejscia do cerkwi,
pochdéwku. Patriarcha moglt przemieszczaé si¢ konno
w asyscie strazy''. Prawa w stosunku do wiernych czy-
nig prawdziwym okreslenie, Ze patriarcha byl nie tylko
przywddca duchownym, ale tez ,wodzem nacji greckiej”.
Wszystko, co dotyczylo rzadu nad chrzescijanami w sensie
duchowym podlegato woli patriarchy, wladza turecka tym
sie nie zajmowatla. Patriarcha mial prawo zwotywa¢é tzw.
»zebrania narodowe”, na ktérych byly poruszane sprawy
szkolnictwa, budowy szpitali. Patriarcha dawal pozwolenie
na budowe szkét, sprawowal nadzér nad wydawnictwem
ksigzek'?. Status metropolitéw i biskupéw w panstwie byt
wysoki i wplywowy. Biskupi brali udzial w zarzadzaniu
prowincjonalnym - medzlisie (samorzadzie, radzie), co
powodowato, ze byli przedstawicielami tureckiej wtadzy
terytorialnej". Fakt ten tlumaczy dobre kontakty miedzy
biskupami i $wieckimi. Dokonywane transakcje i opera-
cje czgsto byly opieczetowane pieczecia biskupia. Wszelkie
zastrzezenia odnosnie wladzy byly kierowane do arcybi-
skupa i ten przedstawial je na posiedzeniu medzlisy. Po-
stepowanie takie doprowadzalo do naduzy¢ finansowych
biskupéw. Berat dawal im niczym nieograniczong wiladze
nad wiernymi. Wierni utrzymywali hierarchi¢ ptacac na-
rzucone podatki. Za niewywigzanie si¢ z powinnoséci mo-
gli by¢ skierowani do monasteru, zamknieci w celi lub po-
sadzeni o odejscie od zmystow'.

Chrzescijanie zachowali cze$¢ swoich cerkwi (zazwy-
czaj polowa cerkwi byla zamieniona w meczety, zas dru-
ga polowa pozostala w reku prawostawnych)'®. Wszystkie
powinnosci religijne odprawiano swobodnie: $luby i po-

? W panstwie osmanskim najwazniejszymi w systemie milletow byt
millet muzulmanski, grecki (Rum millet), zydowski i ormianski. Kazdy
millet posiadat suwerena o do$¢ szerokich kompetencjach, etnarche (gr.
£0vapyxng — wladca narodu). Najczesciej byt nim przywddca religijny (np.
prawostawny Patriarcha Konstantynopola), ktory podlegat bezpo$rednio
suttanowi. Millety mialy sporo wladzy - ustanawialy wlasne prawa,
zbieraly i rozdzielaty wlasne podatki. Wszystko czego od nich wymagano
to lojalno$¢ wobec Imperium.

10 A.IL Jlebenes, Vcmopusi epeko-80cmouHoil uepke. .., c. 101.
' A 1L Jlebepnes, Vcmopust 2pexko-60cmouHotl tepKeu. .., c. 111.
12 A.IL Jlebene, Vcmopusi epeko-80cmouHoil uepke. .., c. 111.
3 A.IL Jlebenes, Vcmopust 2peko-80cmouHoii uepke. .., c. 113.
14 A.IL Jlebene, Vcmopusi 2peko-80cmouHoil uepke. .., c. 115.

15 S. Runciman, Upadek Konstantynopola, Warszawa 1994, s. 179.
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grzeby, $wigtowanie Wielkanocy we wszystkich miastach
i wsiach (symbolem byty otwarte wrota Fanaru, ktére po-
zostawaly niezamkniete w przeciagu trzech paschalnych
nocy). Wszyscy duchowni byli zwolnieni od podatku. Pa-
triarcha i biskupi byli chronieni przez Turkéw przed wro-
giem zewnetrznym. Pozostali chrzescijanie optacali poda-
tek pogléwny, w zamian za co gwarantowano im swobode
kultu i zachowanie $wigtyn. Mehmed II, w ktérym plynela
grecka krew, daleki byt od fanatyzmu religijnego i otaczal
sie chrze$cijanami — Grekami. Koran réwniez nakazywal
tolerancje wobec ludzi biblii (chrzescijanie i zydzi). Tur-
cy darzyli szacunkiem Chrystusa i Bogurodzice. Znany
jest przekaz, ze za o$mieszanie Chrystusa turecki sedzia
ukazal wiezieniem i batami Zyda, a Turek, ktéry obrazit
Chrystusa zostal skazany na $ciecie glowy. Turcy chodzili
po wode $wigcong do chrzescijan, odwiedzali groby chrze-
$cijanskich $wietych, biorgc z nich mirro i §w. oleje. Prosili
duchowienstwo chrzescijanskie o modlitwe, czasem zwra-
cali si¢ do patriarchy o modlitwe za panstwo, ktora miala je
uchroni¢ przed kleska badz niebezpieczenstwem.
Przywileje polityczne patriarchatu mialy réwnie szero-
ki zakres. Patriarchat przez Wysoka Porte byl traktowany
jako autonomiczne panstwo koscielne'®. Patriarcha posiadal
prawo do nakladania zobowigzan na kler i ludzi $wieckich.
Decydowal o prawie rodzinnym i cywilnym chrzescijan.
Chrzedcijanie szukali sprawiedliwosci w sadach kosciel-
nych. Sady patriarsze opieraly si¢ o skodyfikowane prawo
rzymskie ,,Basilica’, tworcami ktérego byt Bazyli Macedon-
czyk (867-886) ijego syn Leon VI Madry (886-911).
Przywileje przyznane patriarchatowi przede wszyst-
kim miaty stuzy¢ interesom Imperium Ottomanskiego.
Patriarcha byl odpowiedzialny za chrze$cijan przed sulta-
nem: ,,Nie z wlasnej woli (byt) gwarantem stalej subordy-
nacji chrzescijan przed okupantem”’. Przywileje sultana,
mimo zewnetrznej taskawosci, czesto byly zludne. Pozy-
cja patriarchy (ethnarchy) i wszystkich jego wspdlpra-
cownikéw byta trudna i niebezpieczna. Sultan wymagat
przestrzegania swego $wietego prawa, jego wola byla naj-
wyzszym prawem i najmniejsza niesurbordynacja stawala
sie przyczyna niejednokrotnych mordéw na patriarchach
i biskupach przez caly okres turkokracji'®. Przedstawio-
ne fakty ukazujg nam obraz zniewolonego panstwa jako
»panstwa cerkiewnego” w ramach Imperium Osmanskie-
go. W XVI w. greccy historycy patriarche i sultana okre-
$lali mianem pan i krél (aw@evtiig i BaotAéag ). Obok na-

16 G. Metallenos, Tourkokratia, Hoi Hellenes sten Othomanike autokra-

toria, Ateny 1988, s.66.

7" G. Metallenos, Tourkokratia, Hoi Hellenes sten Othomanike autokra-
toria, Ateny 1988, s. 68.

'8 ks. M. Bendza Kontynuacja Romeosinis w okresie turkokracji s. 87-88.

zwy Porta Ottomanska uzywali dla okreslenia patriarchatu
Porta Fanara'.

Mehmed II spowodowal, ze zostal wybrany nowy pa-
triarcha konstantynopolitanski. Poczatkowo jego siedzibg
byt sobor $w. Apostoldéw znajdujacy sie na czwartym wzgo-
rzu Konstantynopola. W 1456 1. siedziba zostata przeniesio-
na do dzielnicy Fanar do monasteru Panmakaristos, gdzie
miesci sie do dzisiaj. Po utracie niepodlegtosci patriarchat
stal sie centrum wokdl ktorej skupita sie bizantyjska inteli-
gencja i arystokracja. W stolicy Porty chrzescijanie czuli si¢
najbardziej bezpiecznie. W koncu XVI w. W Konstantyno-
polu zylo okolo 100 tys. chrzescijan.

Tam, gdzie Turkéw zamieszkiwato mato zycie greckiej
ludnosci nie uleglo istotnym zmianom w poréwnaniu do
czasow bizantyjskich. Lokalng wladze w prowincjach Porta
przekazywata Greckom. Stawali si¢ oni posrednikami mie-
dzy wladza turecka, a miejscowa podbita ludnoscig. Za-
zwyczaj na czele lokalnego zgromadzenia wybierano ary-
stokrate badz powszechnie znang osobe. Stanowisko takie
okreslano mianem prymatéw ( kodzabasza), archontdw,
dimogerontéw Byli oni rozliczani za utrzymanie lokalnego
spokoju i pokoju, a takze lojalnosci podlegtych im miesz-
kancow™.

W XVI w. utworzyla sie¢ nowa klasa Grekéw- fanario-
tow. Byli oni wszechstronnie wyksztalceni, obrotni i zajmu-
jacy wysokie stanowiska w rzadzie tureckim. Przykladem
fanarioty moze by¢ posta¢ Michala Kantakuzina®'. Turcy
nie znali greki. Z tego powodu to Grecy zajmowali stanowi-
ska thumaczy (dragomanéw) na réznych szczeblach wladzy
w panstwie osmanskim. Czesto dragoman posiadal wiek-
szy realny wplyw na sprawe, anizeli sam pasza®.

Grecy sprawowali funkcje hospodaréw w Moldawii
i Woloszczyznie. By¢ moze dlatego duza czes¢ Grekow
nizszego i $redniego stanu wyjechata w tym czasie do tych
krajow. Grecki historyk Paparigopulu pisal ze, ,,Rumunia
w XVIII w. zamienila si¢ w grecka kolonie”(146-148). Nie-
znany z imienia muzyk z Parmy ktory przebywat przez pigé
lat na stuzbie u Turkéw stwierdzil, ze Turcy nie niepokoja
w Konstantynopolu nikogo z powodu religii i pozwalajg
zachowa¢ w spokoju wiare chrzescijanskg™. Z kolei ba-
dacz dziejow Imperium Osmanskiego okreslil sytuacje tego
kresu nastepujacymi stowami ,,zwycigzcy uzaleznili si¢ od
zwyciezonych’, mial on na mysli gléwnie wpltywy w kiero-
waniu Impwerium wyksztalconych Grekow.

19 A.IL Jlebenies, Vcmopus epexo-80cmouHoil uepke. .., c. 121.

A.IL Jlebenes, Vcmopust zpexo-60cmouHOLl tepKeu. .., €. 133.

A.I1 Jlebenes, Vcmopust zpeko-60cmouHOtl tepKeu. .., C. 138.

A.I1 Jlebenes, Vcmopust zpexo-60cmouHOLl tepKeu. .., C. 140.

J. W. Zinkeisen, Geschichte des osmanischen Reiches in Europa, B. II,
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