Antoni Mironowicz

Misja metodianska na ziemiach
polskich do konca XI wieku

Elpis 4/6, 219-252

2002

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



ANTONI MIRONOWICZ

MISJA METODIANSKA NA
ZIEMIACH POLSKICH
DO KONCA XI WIEKU

Od zetknigcia si¢ Stowian z kultura bizantyjska
rozpoczat si¢ proces chrystianizacji Stowianszczyzny
§zapoczatkowany misja §wietych Cyryla i Metodego.
Obok szczegodlnej roli Bulgarii i Panstwa Wielkomorawskiego w rozwo-
Ju stowianskiego dziedzictwa cyrylo-metodianskiego ziemie ruskie staty
si¢ spadkobierca tej wielkiej religijno-kulturowe;j tradycji. Zanim przej-
dziemy do rozpatrzenia problemu obecno$ci obrzadku metodianskiego
na ziemiach polskich, warto przypomnieé podstawowe fakty z dziatalno-
Sci $wietych Cyryla i Metodego na terenie Wielkich Moraw.

Konstantyn i Metody pochodzili z Tesaloniki, drugiego pod wzgl¢dem
znaczenia osrodka miejskiego w Bizancjum. Miasto szczycilo si¢ dawny-
mi tradycjami chrzescijanskimi. Wéréd Stowian potudniowych, Tesaloni-
ki nazywane Sotuniem, cieszyly si¢ duzym powazaniem. Prestiz Sotunia
wynikat z obecnosci w nim $w. Pawla i grobu $§w. Dymitra, patrona mia-
sta, czczonego powszechnie wsrod wszystkich Stowian! .

Konstantyn i Metody byli synami wysokiego urzgdnika bizantyjskie-
go. Konstantyn urodzit si¢ w 826 r. jako ostatni z siedmiorga rodzefistwa.
Metody, urodzony przed 820 r., otrzymat prawdopodobnie na chrzcie imie
Michat. Obszary Tesalonik 1 cala Macedonia byly zamieszkate przez Sto-
wian. Konstantyn i Metody mieli wigc mozliwosé poznania ich jezyka i
obyczajow. Metody poczatkowo zostat namiestnikiem okregu administra-
cyjnego na polnoc od Tesalonik. Wkroétce jednak porzucit rodzing i wsta-
pit do jednego z klasztoréw na Gérze Olimp w Bitynii (Azja Mniejsza).
W tym okresie Olimp spetniat podobna funkcje jaka pozniej uzyskat Athos.
Metody cieszyt si¢ szerokim uznaniem ws$réd mnichow ze wzgledu na
swoja pokorg 1 wyksztalcenie. Cechy osobiste zakonnika spowodowaty,
ze wybrany zostal ihumenem klasztoru Polychron.

'"W. Soboda, Zywory, cuda i kult Sw. Dymitra, [w:] Stownik Starozytnosci Stowiariskies, t.
VII, cz. 1, Wroctaw-Warszawa 1982, s. 294-296.
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Mtlodszy brat Konstantyn po otrzymaniu dobrego wyksztalcenia w
domu nauke kontynuowatl w Konstantynopolu. W stolicy Bizancjum wsta-
pit do klasztoru i przyjat nizsze swiecenia kaptanskie (diakonatu). Na-
stepnie Konstantyn otrzymat od patriarchy Ignacego stanowisko charto-
fylaksa (bibliotekarza) przy katedrze Madrosci Bozej w Konstantynopo-
lu. Konstantyn, nie chcac angazowaé si¢ w wydarzenia polityczne nad
Bosforem, po$wigcil si¢ nauce 1 okoto 850 r. rozpoczat wyklady z filozo-
fii na cesarskim uniwersytecie. Po objgciu tronu cesarskiego przez Mi-
chata III, Konstantyn osiadl w jednym z klasztoréw na Goérze Olimp. W
czasie pobytu w klasztorze Konstantyn, wraz z przysztym patriarchg
Focjuszem, uczestniczyl w misji wsréd Arabow (855 r.). W czasie misji
zakonnik wykazat sie duzym talentem w nawigzaniu kontaktow z ludno-
$cig niechrzescijanska. Doceniajac umiejetnosci Konstantego w 860 r.
nowy patriarcha Focjusz skierowat go, wraz z bratem Metodym, do dzia-
talnosci misyjnej wsréd Chazaréw zamieszkalych na wschod od Morza
Czamego. Podczas tej misji zakonnikowi udato si¢ odnalez¢ relikwie §w.
Klemensa papieza (92-101), darzonego szczegdlna czcia w Bizancjum i
catym swiecie chrzescijanskim. Odnalezienie relikwii $w. Klemensa przy-
niosto wielka staw¢ misjonarzowi, ktory po powrocie do Bizancjum osiadt
w stotecznym monasterze Sw. Apostotéw?. Tam tez rozpoczat prace nad
przygotowaniem alfabetu stowianskiego. Podczas misji chazarskiej Kon-
stantyn zrozumiat znaczenie szerzenia religii w j¢zykach narodéw nawra-
canych. Zdobyte doswiadczenie ewangelizacyjne wsréd Chazaréw Kon-
stantyn wkrotce wykorzystat w misji morawskie;.

Konstantyn przystapit do tworzenia alfabetu stowianskiego oraz prze-
ktadu na jezyk stowianski Ewangelii i tekstow liturgicznych na dlugo
przed rozpoczeciem misji morawskiej w 863 r. Misjonarz stworzyl pi-
smo zwane ,.glagolica”. Nazwa pisma pochodzi od starostowianskiego
stowa ,,glagol”, co oznacza we wspolczesnym rozumieniu ,,glosi¢ sto-
wo”. Tworca pisma stowianskiego wychodzit z przekonania, ze kazdy
naréd powinien posiada¢ wlasne pismo, zgodne z wymogami jgzyka.

2K. Potkanski, Konstantyn i Metodyusz, Krakéw 1905, s. 177-208; Zywory Konstanty-
na i Metodego, Przektad polski ze wstepem i objasnieniami oraz z dodatkiem zrekon-
struowanych tekstow staro-cerkiewno-stowianskich, sporzadzit T. Lehr-Sptawinski,
Poznan 1959; J. Klinger, O istocie prawosfawia, Warszawa 1983, s. 366-367; A. Na-
umow, Fasterze wiernych Stowian, Krakéw 1985, s. 8-12; . Lesny, Konstanty i Meto- .
ay, apostotowie Stowian, Poznan 1987, s. 28-38.
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Podstawa stownictwa tlumaczonych tekstow stat sie¢ dobrze znany Kon-
stantemu i Metodemu dialekt stowianski, macedonsko-butgarski, z oko-
lic Tesalonik. Adresatem dzieta Konstantyna poczatkowo mieli by¢ przede
wszystkim Stowianie zamieszkali w granicach Cesarstwa Bizantyjskie-
go. Okazalo sig jednak, ze pismo stowianskie znalazto gtéwnych odbior-
cow na terenach zamieszkatych przez Stowian potudniowych i Wielkich
Moraw.

Wielkie Morawy zyskaly wigksze znaczenie polityczne za panowa-
nia ksigcia Mojmira I. Ksiaz¢ Mojmir I pod wplywem panstwa wschod-
niofrankijskiego zdecydowat sie okolo 831 r. na przyjecie chrzescijan-
stwa. Rownolegle z Morawami dokonywata si¢ infiltracja chrzescijan-
stwa w sasiednich Czechach. Syn ksigcia Mojmira I, Ro$cistaw (846-870),
prowadzil szeroka akcje chrystianizacyjna sprowadzajac misjonarzy z
Wioch, Grecji i Niemiec®. Decydujaca rolg¢ w tej akcji odgrywat Sal-
zburg 1 jego sufraganie wspierane przez panstwo wschodniofrankijskie.
Z panstwem tym Wielkie Morawy prowadzily niejednokrotnie wojny.
Ksiaze Roscistaw, aby uniezalezni¢ si¢ od wyplywow Kosciota bawar-
skiego, zabiegal w Rzymie i Konstantynopolu o ustanowienie na swym
terenie biskupstwa. Stolica Apostolska nie zamierzata spetnic prosbe ksig-
cia, uwazajac Wielkie Morawy za kraj mato schrystianizowany. W tej
sytuacji postowie morawscy w 862 r. udali sie do Bizancjum, gdzie uzy-
skali od cesarza Michata 1l zgod¢ na przystanie misjonarzy celem pro-
wadzenia dalszej akcji ewangelizacyjnej. Roscistaw dazyt do stworzenia
biskupstwa morawskiego i rozszerzenia wiary w jezyku stowianskim®.

Prosba ksigcia wielkomorawskiego zostata spelniona przez cesarza
Michata 1l jedynie czg$ciowo. Cesarz desygnowat do misji najbardziej
odpowiednich i przygotowanych ludzi, ale nie mogt wysta¢ biskupa do
prowincji koscielnej znajdujacej si¢ w jurysdykcji papieza. Przybycie
dwoch misjonarzy bizantyjskich na Wielkie Morawy na poczatku 864 r.
bylo wezwaniem rzuconym klerowi niemieckiemu. Dziatalno$¢ Konstan-
tyna i Metodego na Morawach przyniosta ogromny sukces ewangelizacyj-

3 Zywoty Konstantyna [ Metodego, s. 106-107.

¢ Josef Cibulka uwaza, ze prosba do Konstantynopola zostata skierowana w 863 r., a
przybycie Cyryla i Metodego na Morawy nastapito na poczatku czerwca 864 r. J. Cibulka,
Poczaqtki chrzescijaristwa na Morawach, przetozyli M. Erhardt i C. Piernikarski, Warszawa
1967, s. 148. O sytuacji wyznaniowej i politycznej w Wielkich Morawach por. H. Low-
mianski, Poczqrki Polski, t. IV, Warszawa 1970, s. 358-363.
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ny. W ciagi czterdziestu miesi¢cy greccy misjonarze wyksztalcili licz-
nych kandydatow do stanu duchownego. Liturgia stowianska, w zrozu-
miatym dla wiemnych jezyku, zyskata ogromna popularnosé. Tymczasem
obawiajace si¢ o utratg swoich wptywow duchowienstwo niemieckie, wspie-
rane przez krola wschodniofrankijskiego Ludwika Niemca, przystapito do
zwalczania dzialalno$ci Konstantyna i Metodego. W tej sytuacji misjona-
rze udali si¢ przez Panonig i Wenecje do Rzymu. Przybycie Grekow do
Stolicy Apostolskiej miato na celu uzyskania potwierdzenia papieskiego
na dziafalnosé na terenie Wielkich Moraw i uznanie przez papieza jezyka
stowianskiego za liturgiczny.

W Rzymie dominowalo wowczas przekonanie, ze tylko jezyki grec-
ki, facinski 1 hebrajski sa uswigconymi. W tej sytuacji ewangelizacjg pro-
wadzona przez bizantyjskich misjonarzy w je¢zyku stowianskim duchow-
ni niemieccy i wloscy uznawali za herezje. Konstantyn i Metody przybyli
do Rzymu w konicu 867 r. na zaproszenie papieza Mikotaja I. Papiez jed-
nakze zmart 13 listopada 867 r., nie doczekawszy si¢ misjonarzy i w tej
sytuacji przyjat ich jego nastepca Hadrian II°. Nowy papiez, wdzigczny
za przywiezione przez greckich misjonarzy relikwie swigtego Klemensa,
zainteresowat sie ewangelizacja Stowian i zaakceptowat liturgie stowian-
ska. Hadrian II polecit odprawi¢ nabozenstwa w jezyku stowianskim w
najwazniejszych kosciotach rzymskich 1 wyswigci¢ uczniéw Konstanty-
na. Zapewne w tym gronie nowo wyswigconych duchownych znalazt si¢
Metody® . Podczas pobytu w Rzymie Konstantyn wstapit do jednego znaj-
dujacych si¢ na jego terenie klasztoréw greckich, z imieniem zakonnym
Cyryl. W okresie najwigkszego triumfu w Rzymie liturgii stowianskiej
14 lutego 869 r. niespodziewanie zakonnik grecki zmart i zostal pocho-
wany w bazylice $w. Klemensa w Rzymie.

Smieé Cyryla byla wielkim ciosem dla misji stowianskiej. Odszedt
glowny inicjator dotychczasowych dziatan. Glowny cigzar kontynuacji
dziatalnosci misyjnej wsrod Stowian spadt na Metodego. Metody oddat
si¢ do dyspozycji Stolicy Apostolskiej, ktora skierowata go do misji do
Panonii. W wyniku staran ksigcia Panonii, Kocela, zostato reaktywowane

5 Por. tzw. legendg¢ wloska opublikowang przez P. Megvaerta i P. Devesa w ,,Analecta
Bollandiana”, nr 73, 1955, s. 375-461.

¢ Zywoty Konstantyna i Metodego, s.84-85. Duchownych wyswigcit biskup Ostii,
kardynat Gauderich. J. Cibulka, Poczqiki chrzescijaristwa na Morawach, s. 165.
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biskupstwo metropolitarne w Sirmium (6wczesnym Sremie). Wiadyka w
Sirmium z tytulem arcybiskupa morawskiego zostat Metody, ktéry przy-
byt do Panonii na poczatku 870 r. Sukcesy prowadzonej przez niego misji
zyskaly powszechny rozglos. Przeciwko apostotowi Stowian wystapita
hierarchia Kosciota salzburskiego, ktora najpierw na synodzie w Raty-
zbonie potgpita dziatalnos¢ Metodego a nastgpnie doprowadzita na po-
czatku 871 r. do jego uwigzienia w jednym z klasztorow niemieckich.
Poinformowany, przez ksigcia Kocela, o uwigzieniu biskupa greckiego
papiez Jan VIII, grozac klatwa episkopatowi bawarskiemu, zazadat jego
uwolnienia. W rezultacie interwencji papieskiej Metody w 873 r. zostat
uwolniony i ponownie przystapit do dziatalnosci misyjnej na terenie Wiel-
kich Moraw’ . Przybycie Metodego na Wielkie Morawy zbieglo si¢ z unie-
zaleznieniem si¢ tego panstwa od monarchii wschodniofrankijskiej. Ksiaze
Swietopelk, ktory byt poprzednio zdecydowanym przeciwnikiem misji sto-
wianskiej, w nowej sytuacji politycznej stat si¢ jej cichym stronnikiem. Za
jego panowania Wielkie Morawy przezywaja okres swego najwigekszego
rozwoju. W sktad panstwa Swigtopetka weszty Morawy, Stowacja, Cze-
chy, obszary nad gorng Cisa oraz tereny zamieszkale przez plemi¢ Wislan
i Serbow tuzyckich. Wraz z rozwojem terytorialnym panstwa ksztattowaty
sie stosunki wczesnofeudalne i system grodowy. Na terenie Wielkich Mo-
raw powstawaly nowe osady wczesnomiejskie, budowane byty murowane
rotundy obrzadku stowianskiego, rozwijata si¢ gospodarka i kultura?.
Swigtopetk byt gotow poprze¢ Metodego, widzac w nim symbol nie-
zaleznosci Ko$ciota morawskiego. Poparcie Swigtopetka udzielone Me-
todemu nie trwalo dlugo. Ksiaze morawski, ktory dazyt do opanowania
dolnej Panonii, musial wspétpracowa¢ z duchowienstwem salzburskim,
posiadajacym pelna wladze na obszarze panstwa ksigcia Kocela®. Osta-
tecznie, majac na uwadze korzysci polityczne, wladca morawski zdecy-
dowat si¢ na wspodtprace z duchowienstwem facinskim, reprezentujacym

! Magnae Moraviae fontes historici, t. 111, Pragae-Brunae 1969, s. 167-170; J. Lesny,
Konstanty i Metody, s. 58-62.

8H. Lowmianski, Poczqthi Polski t. IV, s. 477-479; L. E. Havlik, Morava v 9-10 stolets,
Praha 1978; G. Labuda, Krakow biskupi przed rokiem 1000. Przyczynek do dyskusyi nad
dziejami misyi metodianskief w Polsce, ,,Studia Historyczne”, 27: 1984, z. 3(106), s.
378-380.

? Ksiaze Kocel byl sprzymierzony z wtadcami frankijskimi. Por. F. Dvornik, Zes S/aves,
Byzance et Rome an [X-e siede, Paris 1926, s. 226-227.
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interesy Salzburga. Wptyw na taka decyzj¢ mialo chwiejne stanowi-
sko Stolicy Apostolskiej i niezdecydowanie papieza Jana VIII wobec litur-
gii stowianskiej na Morawach. Papiez wysyfajac w 873 r. Metodego na
Morawy zabronit mu odprawiania nabozenstw w jezyku stowianskim, a
dopuszczat jedynie liturgie w jgzyku greckim i tacinskim. Z drugiej strony
Rzym sankcjonowat liturgi¢ w jezyku stowianskim. Chwiejna postawa
papieza byla prawdopodobnie podyktowana oskarzeniami Metodego o
herezje, skierowanymi przez jego przeciwnikdw. Oponenci greckiego wla-
dyki zarzucali mu trzymanie si¢ formuty Filioque wedlug doktryny ustalo-
nej na soborach powszechnych i okreslonej przez §wigtego Jana z Damasz-
ku. Kosciét tacinski opowiadat sig juz w IX wieku za pochodzeniem Du-
cha Swietego od Ojca i Syna. W Rzymie sprawe Filioque uznano za nie
istotna, albowiem nie traktowano ja jako naruszenie dogmatu wiary. Stoli-
ca Apostolska przyjeta jako dogmat kwesti¢ pochodzenia Ducha Swigtego
od Ojca i Syna dopiero w 1014 r. Papiez Jan VIII wezwat w 879 r. Meto-
dego do Rzymu i zazadat zlozenia osobistych wyjasnien na temat swojej
dziatalnosci. Pod wptywem tych wyjasnien papiez oczyscit z zarzutow bi-
skupa Metodego 1 w czerwcu 880 r. wydat bulle sankcjonujaca jego dzia-
falnos¢.

Bulla papieska stanowila najwyzsze uznanie dziatalnosci Cyryla i
Metodego. Papiez potwierdzit Metodemu godno$¢ arcybiskupa Moraw,
powotat dwdch jego sufraganéw i udzielil zezwolenie na krzewienie w
krajach stowianskich liturgii w jezyku stowianskim. Jednym z wikariu-
szy Metodego zostat protegowany Swigtopetka, niemiecki duchowny Wi-
ching z tytulem biskupa Nitry. Papiez nakazal Wichingowi, aby byt po-
stuszny Metodemu jako metropolicie. Jan VIII prosit ksigcia Swietopetka
o przystanie jeszcze jednego kandydata na biskupa celem wy$wiecenia,
azeby metropolita Metody moglt przy pomocy swych wikariuszy sam kon-
sekrowac¢ wladykow. Najbardziej istotne dla rozwoju misji metodianskie;j
byly w bulli nastgpujace akapity: ,,Nakazujemy tez, aby kaplani, diakoni
lub duchowni, obojetnie jakiego porzadku, czy Stowianie, czy jakiejkol-
wiek innej narodowosci, ktorzy znajduja sie w twoim kraju [Swigtopetka —
A. M], podlegali i byli postuszni we wszystkim wspomnianemu juz nasze-
mu wspotbratu, a waszemu arcybiskupowi, by nic w'ogéle nie czynili bez
jego wiedzy. (...) Pisma za$ stowianskie, wynalezione przez Konstantyna
Filozofa, ktore rozbrzmiewaja chwata nalezng Chrystusowi, za prawomocne
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uznajemy i nakazujemy, aby w tym jezyku nauki i dzieta Pana naszego
Chrystusa byly rozstawiane. (...)"°. Po uzyskaniu poparcia papieza Jana
VIII Metody powrdcil na Morawy a stamtad w koncu 881 r. udat si¢ do
Konstantynopola.

Stosunki migdzy Rzymem a Konstantynopolem uktadaty si¢ popraw-
nie. Patriarcha Focjusz i cesarz Bazyli I dazyli do utozenia dobrych rela-
cji z papiezem. W tej sytuacji biskup Metody zostat przyjety nad Bosfo-
rem z wielkim szacunkiem. Cerkiew bizantyjska popierata ewangelizacje
Stowian w ich jezyku. Poparcie patriarchy i cesarza Bazylego I podniosto
autorytet Metodego w oczach ksigcia morawskiego. Bizantyjski misjo-
narz mégt wigc mimo opozycji duchownych niemieckich kontynuowac
swoja dziatalnos¢ na terenie Wielkich Moraw i Panonii. Ostatnie lata swo-
Jjej pracy misyjnej (883-885) wiadyka skoncentrowat na przektadach tek-
stow liturgicznych. Dokonany przez biskupa Metodego przektad Pisma
$w. byt wielkim wydarzeniem, albowiem Zaden z narodéw zachodnioeu-
ropejskich nie dysponowat w tym czasie calym thumaczeniem tekstu Ewan-
gelii w swoim jezyku''. Wladyka Metody zmart 6 kwietnia 885 r., ale
misja ewangelizacyjna w jezyku stowianskim byta kontynuowana przez
jego uczniow.

Metody na krotko przed swojq $Smiercia wyznaczyt na tronie arcybi-
skupim Moraw swego wychowanka Gorazda. Biskup sadzil, ze miejsco-
wy zwierzchnik zyska poparcie ksigcia Swigtopetka i niemieckiego du-
chowienstwa. Wydarzenia potoczyly si¢ zupetnie inaczej. Wiching wy-
korzystat smier¢ Metodego do wysunigcia przed nowym papiezem Stefa-
nem V oskarzen pod adresem duchowienstwa stowianskiego. Biskup nie-
miecki oskarzyt go o herezj¢ i niepostuszenstwo wobec Stolicy Apostol-
skiej. Papiez, pod wptywem falszywych oskarzen, zakazat uzywania li-
turgii slowianskiej 1 wystal swych legatow na Wielkie Morawy celem
zapoznania si¢ z sytuacja na miejscu'?. Niestety, legaci papiescy przybyli
zbyt pézno. Wiching przy pomocy ksigcia Swietopetka usunat z funkcji
arcybiskupa morawskiego Gorazda i doprowadzit do wypedzenia uczniéw

1® Magnae Moraviae fontes hisrorici, t. 111, s. 197-208; T. Lehr-Sptawinski, Konstantyn
I Metody. Uzupeinit i stowem wstgpnym poprzedzit F. Stawski, Warszawa 1967, s. 117-
131; H. Lowmianski, Poczqtki Polski, t. 1V, s. 373-375.

W Zywoty Konstantyna i Metodego, s. 118; O. Narbutt, Historia i typologia ksiqg
liturgicznych bizantyjsko-stowiariskich, Warszawa 1979, s. 15.

12 Magnae Moraviae fontes historici, t. 111, s. 217-218.
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Cyryla i Metodego. Inspirujaca rola w tym procesie ksigcia Swigto-
petka nie byta kwestionowana. Ksigzg obawiat sig, ze liturgia stowianska
doprowadzi do ideologicznego rozdzwigku migdzy Wielkimi Morawami a
panstwem frankonskim i Kosciotem bawarskim. Inng przyczyna walki
kleru niemieckiego z liturgia stowianiska bylo przymusowe opuszczenie
Panonii przez arcybiskupa salzburskiego Riphalda, albowiem wobec kon-
kurencyjnosci liturgii stowianskiej wierni odrzucali msze lacinskie'’.
Duchowienstwo niemieckie obawiato si¢ podobnej postawy mieszkan-
cow Wielkich Moraw.

Nastepca Swietopetka I, Mojmir 11, dazyt do odbudowy niezaleznej
koscielnej prowincji morawskiej. Na jego prosbg legaci papieza Jana IX
wyswiecili metropolite morawskiego i trzech jego sufragandw. Jest bar-
dzo prawdopodobne, ze mimo protestow duchowienstwa bawarskiego,
metropolita zostat Gorazd. Restaurowana przed rokiem 900 morawska
prowincja koscielna z liturgia stowianska przetrwata zaledwie kilka lat.
Panstwo Wielkomorawskie, targane wewnetrznymi sprzecznosciami, oto-
czone przez wrogo nastawionych sasiadow, legto w gruzach w wyniku
najazdu wegierskiego w 906 r. Inwazja Wegrow i1 dominacja duchowien-
stwa niemieckiego spowodowata ucieczk¢ uczniow Metodego z Wiel-
kich Moraw na terytorium panstw batkanskich, Czech i Polski.

Uczniowie Metodego okoto 925 r. prowadzili dziatalno$¢ misyjna
na terenie Dalmacji i Chorwacji, Serbii i Bosnii. Wielu z nich znalazio
schronienie na terenie Owczesnego panstwa butgarskiego. Wsrod tej gru-
py misjonarzy byl Konstantyn zwany Mlodszym, przyszly biskup but-
garski w Prestawiu, Klemens i Naum. W Ochrydzie Klemens zatozyl mo-
naster $w. Pantelejmona i stworzy! osrodek misyjny na caly obszar Ma-
cedonii. Jego dzieto kontynuowat Naum, ktory przybyl z Pliski, nowej
stolicy panistwa butgarskiego. Obaj przyczynili si¢ do rozwoju kultury i
o$wiaty cyrylickiej'*. Szczegdlne znaczenie w analizie poczatkow chrze-
$cijanstwa na ziemiach polskich miala tradycja cyrylo-metodianska w
Czechach.

Dziedzictwo cyrylo-metodianskie w Czechach nie znalazlo licznych
opracowan. Czechy, jako najblizszy sasiad Moraw, znajdowaly si¢ pod
wptywem idacych stad oddziatywan kulturalnych i politycznych. Zapew-

13J. Cibulka, Poczqthi chrzescijaristwa na Morawach, s. 132.
14 Szerzej por. J. Lesny, Konstanty i Merody, s. 75-119.
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ne misje uczniéw Metodego docieraty do panstwa czeskiego, a po 885 r.
wielu z nich znalazlo tam schronienie. Kronikarz Kosmas wspomina o
chrzcie ksiecia czeskiego Borzywoja. Kronikarz nazywa go pierwszym z
ksiazat czeskich ochrzczonych ,,przez czcigodnego Metodego biskupa na
Morawach, za czaséw cesarza Amulfa i krola tych Moraw Swietopet-
ka”'s. Wraz z Borzywojem chrzest przyjeta jego zona Ludmita i dwoér
ksiazecy. W ten sposob zapoczatkowany zostal proces ewangelizacji lu-
dow nad Wettawa. Pierwsza swiatynia pw. $w. Klemensa, nawigzujaca
swym stylem architektonicznym do rotund morawskich, powstata w Le-
wym Hradcu kolo Pragi. Chrzest Borzywoja wywolat powstanie w jego
poganskim otoczeniu. Ksiaze¢ zmuszony byt szuka¢ schronienia na Mo-
rawach i dopiero po uzyskaniu pomocy Swietopetka odzyskat tron nad
Wettawa. Tam ufundowal druga swiatyni¢ poswigcona Matce Bozej i
osadzit duchownych metodianskich. Po jego smierci (zm. 889 r.) Czechy
weszty pod panowanie éwiqtope{ka, anastgpnie zostaty uzaleznione przez
panstwo niemieckie (Krolestwo wschodniofrankijskie). Fakt ten nie sprzy-
jat rozwojowi liturgii stowianskiej. Po upadku Moraw i rozktadzie pan-
stwa wschodniofrankijskiego rzady w Czechach objal Wratystaw I, za
ktérego panowania w granicach panstwa znalazty si¢ Morawy, Slask i
kraj Wislan. Jego nastgpca, Wactaw I, sprzyjat rozwojowi chrzescijan-
stwa facinskiego. Pomimo takich tendencji, znane sg fakty potwierdzaja-
ce znajomos¢ pisma stowianskiego wsrod pierwszych Przemyslidow. Pi-
$miennictwo stowianskie i tradycja liturgii metodianskiej utrzymywaty sie
w Czechach do XII wieku'®.

Sasiedztwo ziem polskich z Wielkimi Morawami, a p6zniej z schry-
stianizowana Rusig i1 Czechami, musiato wptyna¢ na ich oblicze wyzna-
niowe. Chrystianizacja ziem polskich zostata rozpoczeta za panowania
ksiecia morawskiego Swietopetka. W historiografii polskiej problematy-
ka ta zostata obszemie zaprezentowana. Cala literaturg na ten temat moz-
na podzieli¢ na zwolennikéw i przeciwnikdow pogladu o obecnosci misji

'S Kosmasa Kronika Czechow, ks. 1. Roz. 10, Przettumaczyla, wstgp i komentarze opra-
cowata M. Wojciechowska, Warszawa 1968, s. 109; H. Lowmianski, Poczqiki Polski,
t. IV, s. 414-419.

15 ). Le$ny, Konstanty i Merody, s. 102-109.
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metodianskiej w Polsce'”. Najnowsze publikacje, uwzgledniajace od-
krycia archeologiczne, potwierdzaja obecno$¢ obrzadku stowianskiego na
ziemiach polskich przed i po 966 . Z uwagi na fakt, ze dotychczasowa
literatura po$wigcona obrzadkowi stowianskiemu podniosta szczegétowo
wiele kontrowersyjnych aspektow, w swoich rozwazaniach nie bedg wigc
do nich powracal, a skoncentruje si¢ na oméwieniu dziejow misji meto-
diafiskiej w panstwie polskim. Swiadomie wigc pomijam prezentacje

17 Za obecnoscia obrzadku stowianskiego na ziemiach opowiadali si¢ migdzy innymi: K.
Potkanski, Krakow przed Piastami, ,,Rozprawy Akademii Umiejetnosci Wydziatu Hi-
storyczno-Filozoficznego”, t. XXXV, Krakow 1898, s. 161-170; tenze, Leckici-
Polanie-Polska. Wybor pism, Warszawa 1965; J. Widajewicz, Parstwo Wislan, Krakow
1947, tenze, Prokor i Prokul, naydawniessi biskupi krakowscy, ,Nasza Przesztos¢”, nr 4
(1948), s. 17-32; ). Uminski, Obrzqdek stowiariski w Polsce [X-XT wieku | zagadnienie
drugiej metropolii polskiej w czasach Boleslawa Chrobrego, ,,Roczniki Humanistyczne
KUL”, R.1V (1953), z. 4, Lublin 1954; K. Lanckoronska, Studies on the Roman-Slavonic
Rite in Poland, Rome 1961; H. Lowmianski, Poczqthi Polski, t. IV, s. 472-515; J. Klinger,
O istocie prawostawia, Warszawa 1983, s. 365-421; A. Naumow, Pasterze wiernych
Stowian, Krakéw 1985, s. 8-12; J. Lesny, Konstanty 1 Metody, apostolowie Stowian,
Poznah 1987, s. 28-38; Z. Dobrzynski, Obrzqdek stowiarski w dawnej Polsce, cz.1-3,
Warszawa 1989; Chrzescijarstwo w Polsce, pod red. J. Kloczowskiego, Lublin 1992, s.
23-27; F. Kmietowicz, Kiedy Krakow byt,, Trzecim Rzymem ”, Biatystok 1994; S. Szczur,
Misja cyrylo-metodiariska w swietle najnowszych badarn, [w:} Chrystianizacja Polski
potudniowey. Materialy z sesji naukowey odbyrey 29 czerweza 1993 roku, Krakdw 1994,
s. 7-23; H. Paszkiewicz, Poczqiki Rusi, Krakow 1996, s. 417-445; R. Zerelik, Obrzqdek
stowiarski wpoludniowe/ Polsce, w: Prawostawie. Swiatto wiary i zdrdj doswiadczenia,
pod red. K. Lesniewskiego i J. Le$niewskiej, Lublin 1999, s. 439-447; M. Bendza,
Chrystianizacja ziem Polski, w: Kosciol prawostawny w dziejach Rzeczypospolite) i
krajach sqsiednich, Biatystok 2000, s. 68-89. Zdecydowanie odmienne stanowisko w
sprawie obecnosci obrzadku stowianskiego na ziemiach polskich zaj¢li: K. Buczek,
Pierwsze biskupstwa polskie, ,Kwartalnik Historyczny”, t. LI, Warszawa 1938; W.
Abraham, Organizacja Kosciota w Polsce do polowy wieku XIf, wyd. 3, Poznan 1962,
s. 158-161; T. Lehr-Sptawinski, Czp sq slady istnienia liturgii cyrylo-metodiariskie/ w
dawnej Polsce, |W:} Od pigtnastu wiekow — Szkice z pradziejow i dziejow kultury polskie,
Warszawa 1961, s. 43-47; T. Silnicki, Poczqihi organizacji Kosciola w Polsce za Mieszka
[ i Bolestawa Chrobrego [w:] Poczqtki paristwa polskiego. Ksigga Tysigclecia, pod red.
K. Tymienieckiego, t. I, Poznan 1962; J. Dowiat, Historia Kosciola katolickiego w Polsce
do polowy XV w.,, Warszawa 1968; Historia Kosciola w Polsce, pod red. B. Kumora i Z.
Obertynskiego, Poznan-Warszawa 1974; W. Korba, Czy Krakow byt metropolia koscielng
w polowie XI wieku?, [w:) Ars Historica, Poznan 1976, s. 321-340; G. Labuda, Krakdw
biskupi przed rokiem 1000, ,,Studia Historyczne”, R. XXVII, 1984, z. 3 (106), s. 371-
412; tenze, Zagadka zaginionej metropolii w Polsce za czasow Bolestawa Chrobrego,
[w:] tegoz, Studia nad poczatkam: paristwa polskiego, t. 11, Poznan 1988, s. 527-548.
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toczacej si¢ od ponad stu dyskusji historykow na temat funkcjonowania ob-
rzadku stowianskiego na ziemiach polskich. Zdaje sobie sprawe, ze przed-
stawiona rekonstrukcja dziejow liturgii metodianskiej ma w wielu wypad-
kach charakter hipotetyczny, ale brak zrodel nie daje mozliwosci pelnego
wyjasnienia tej problematyki. Trzeba zaznaczy¢, ze argumenty podniesione
przeciwko obecnosci obrzadku stowianskiego sa oparte na takiej samej ba-
zie zrodtowej jakq postuguja si¢ zwolennicy pogladu, ze proces ewangeliza-
cji Malopolski i Slaska zostat zapoczatkowany jeszcze za zycia Metodego.
Pomimo szeregu watpliwosci co do interpretacji zrodet 1 faktow historycz-
nych jestem przekonany, ze liturgia stowianska funkcjonowata na ziemiach
polskich przed oficjalnym aktem chrystianizacji panstwa. Podniesienie tej
problematyki w niniejszej pracy wynika z faktu odwolywania si¢ Kosciota
prawostawnego w Rzeczypospolitej do tradycji cyrylo-metodianskiej i prze-
jecia z niej calego bogactwa liturgicznego i kulturowego.

W latach powojennych dyskusje¢ o istnieniu metropolii stowianskiej
zapoczatkowat Jerzy Uminski analizujac wzmianke Galla Anonima o dwéch
metropoliach'®. J. Uminski umieszczat stolice metropolii w Krakowie, na
ktorej czele stali biskupi krakowscy az do Suli (1037). Teze t¢ rozbudo-
wal Henryk Paszkiewicz, Karolina Lanckoronska, Jerzy Klinger i Zbi-
gniew Dobrzynski. W ten sposdb stworzona zostata petna koncepcja,
ktora udowadniata powstanie biskupstwa metodianskiego w Krakowie
po wypgdzeniu z Moraw duchowienstwa obrzadku stowianskiego. We-
dhug tej koncepcji uczen Metodego Gorazd uszedt do Polski, przenoszac
siedzibe biskupstwa morawskiego do Krakowa i w ten sposob stolica
panstwa Wislan miataby w jakims$ sensie by¢ kontynuacja metropolii
metodianskiej!®. W czasach Bolestawa Chrobrego w Krakowie obok
nowej katedry facinskiej §w. Waclawa istniata katedra stowianska $w.
Michata. W tej sytuacji bardziej zrozumiate wydaja si¢ stowa kronikarza
Wincentego Kadiubka informujace, Ze biskup Stanistaw zginat inter infu-
/as — migdzy dwiema katedrami?® . K. Lanckoronska uwaza za sufraganie
krakowskie biskupstwa w Sandomierzu i Wislicy. Wedlug tej koncepc;ji
po roku 1000 Bolestaw Chrobry ograniczat dziatalnos¢ duchowienstwa

18 ). Uminski, Obrzqdek stowiariski w Polsce IX-XI wieku.., s. 1-44.

1 K. Lanckoroniska, Szudies on the Roman-Slavonic Rite in Poland, s. 18-28; J. Klinger,
O istocie prawostawia, s. 374-380; Z. Dobrzynski, Obrzqdek stowiariski.., cz.1, s. 36;
H. Paszkiewicz, Poczqthi Rusi, s. 417-445.

2 Monumenta Poloniae Historica, t. 11, Warszawa 1952, s. 296 (dalej MPH).
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stowianskiego, a Kazimierz Odnowiciel zlecit biskupowi krakowskiemu,
Aronowi, latynizacj¢ obrzadku metodianskiego. Reaktywowany obrza-
dek stowianski przez Bolestawa Smiatego zostat zlikwidowany po wype-
dzeniu krola z kraju. Przedstawione zjawiska stanowig jedynie hipote-
tyczng wersje oparta na zatozeniu funkcjonowania obrzadku stowianskiego
w panstwie pierwszych Piastow. Nie wszystkie podane fakty nalezy uzna¢
za wiarygodne. Watpliwosci te nie daja jednak postaw do negacji istnie-
nia obrzadku stowianskiego na ziemiach polskich. Analizujac ustalenia
historiografii poswigconej liturgii stowianskiej mozna przedstawic¢ praw-
dopodobng wersj¢ jej rozwoju i upadku.
*

Poczatki misji metodianskiej nalezy wiazac z ekspansja Panstwa Wiel-
komorawskiego na kraj Wislan. Warunkiem koniecznym do przeprowa-
dzenia takiej misji bylo poparcie wiadzy swieckiej. Sprzyjajace okolicz-
nosci do tej misji nastapity po powrocie Metodego na Morawy z wigzie-
nia ze Szwabii latem 873 r. Swigtopelk, pragnac po wojnie morawsko-
niemieckiej ostabi¢ wptywy duchowienstwa niemieckiego, popart dziatal-
nos¢ Metodego. Wedtug Zywora $wietego ,,0d tego tez dnia zaczela sig
bardzo rozrasta¢ nauka Boza po wszystkich miastach i poganie [zaczeli]
wierzy¢ w Boga prawdziwego, porzucajac swoje btedy. Tym bardziej tez
panstwo morawskie zaczelo rozszerza¢ swoje granice na wszystkie strony
1 wrogow swoich zwycieza¢ pomyslnie, jak to i oni sami ciagle opowiada-
ja’™'. Relacja o rozpoczeciu ekspansji Moraw po powrocie Metodego nie
budzi zastrzezen. Zywor Metodego zostat utozony w porzadku chronologicz-
nym, z czego wynika, Ze wyprawa ksiecia Swietopetka na Wilan nastapita w
875r. Wedlug tego zrédta pierwszy w roli zaczepnej wystapit ksiazg Wislan,
ktory przesladowat chrzescijan. ,,Byt za§ w nim [Metodym] takze dar proro-
czy, tak ze speniato si¢ wiele przepowiedni jego, z ktorych jedna lub dwie
opowiemy. Ksiazg poganski, silny bardzo, siedzacy na Wisle, uragat wiele
chrzescijanom i krzywdy im wyrzadzat. Postawszy za$ do niego, kazat mu
powiedzie¢: ,,Dobrze bedzie dla ciebie, synu, ochrzcié si¢ z wiasnej woli na
swojej ziemi, abys nie byt przymusem ochrzczony w niewoli na ziemi cudzej
1bedziesz mnie wspominal”. Tak sig tez stalo™?2. srodto to w sposob posredni
potwierdza, ze wyprawa odwetowa Swietopetka zakonczyla si¢ sukcesem.

2 Zywoty Konstantyna | Metodego, s. 113.
2Tamze, s. 114,
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W jej wyniku ksigz¢ Wislan zostat pozbawiony tronu, a jego ksigstwo
zostato wlaczone do Moraw. Ksiaze Wislan mogt tez zachowac swdj tron
jako wladca zalezny od Swietopetka. Bez wzgledu jaka forma zaleznosci
Wislan od Morawian zostata ustanowiona, wyprawa Swigtopetka otwo-
rzyla ziemie na poinoc od Karpat do dziatalnosci ewangelizacyjnej. W ten
sposob nastepne wyprawy ksiecia morawskiego poszerzyly oddziatywanie
obrzadku stowianskiego na ziemie czeskie (chrzest ksigcia Borzywoja —
884 r.) i Slaska Opolskiego.

O zajeciu tych terenow, bezposrednio po podboju kraju Wislan, wspo-
minat Zywor Metodego. ,Innym za$ razem, gdy Swictopetk wojowat z
poganami i nie miat powodzenia, a walka si¢ przewlekata, [Metody] przy
zblizajacej si¢ mszy $w. czyli stuzbie [ku czci] $wietego Piotra, posytat
do niego ze stowami: Jezeli przyrzekniesz, ze dzien $w. Piotra wraz z
wojownikami u mnie [w kosciele] spedzisz, ufam, ze Bég odda ci ich
rychto w rece. | tak si¢ stato” . Uzaleznienie Slaska przez Morawian
moglo nastapi¢ po zakonczeniu konfliktu z Bulgaria (882 r.) i podporzad-
kowaniu Czech (883 r.). Panowanie Swigtopetka nad parnistwem Wislan i
Slaskiem znajduje swoje udokumentowanie w Zrédtach historycznych.
Na ich postawie ustala si¢ zasieg biskupstwa morawskiego, ktore na pot-
nocy miato sigga¢ po Bug i Styr*. Podstawa do wyznaczenia takiego od-
dziatywania panstwa morawskiego stat sie dokument wyznaczajacy grani-
ce biskupstwa praskiego wystawiony w 1086 r. przez cesarza Henryka IV.
Wedlug tego dokumentu biskupstwo praskie, ktore objelo dawne ziemie
wladyctwa morawskiego, swoim zasi¢ggiem docieralo do Bugu i Styru.
Dokument mial potwierdza¢ pretensje czeskie do ziem polskich za pano-
wania Bolestawa Smiatego. Ich choé zrédio jest falsyfikatem i nie moze
by¢ dowodem, ze ekspansja morawska dotarta do rzeki Bug, co posrednio
potwierdza, ze Czesi przej¢li sukcesje¢ morawska na ziemiach polskich? .

Krakow wszedt do systemu Panstwa Wielkomorawskiego, a pdzniej
czeskiego, jako jego samodzielna czgs¢ sktadowa. Centralna rola sto-
tecznego Krakowa w panstwie Wislan nie budzi kontrowersji. Powstaje
w tym miejscu pytanie o obecno$¢ na jego terenie $wiatyn obrzadku sto-
2 Tamze, s. 115; H. Lowmianski, Poczqiki Polski, t. 1V, s. 476-477. Por rowniez J.
Vasica, Slovanska liturgie sv. Petra, ,,Byzantinoslavica”, vol. VIII, 1939-1946, s. 1-54.
2 . Widajewicz, Paristwo Wislan, s. 55.

3T. Wasilewski, Hislicka dynastia, s. 23-32; H. Lowmianski, Poczqtki Polski, t. 1V, s.
477-493.
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wianskiego i czas utworzenia biskupstwa krakowskiego. Kazda préba od-
powiedzi na to pytanie bedzie przedstawiaC konstrukcje oparta na domy-
stach, a nie wynikajaca z glebokiej analizy zrodet historycznych. Suge-
stie Jozefa Widajewicza o powstaniu biskupstwa krakowskiego w 900 r.
nie znajduja uzasadnienia® . Zatozenie biskupstwa nie mogto mie¢ miej-
sca bez zgody wtadzy ksiazecej krakowskiej i ksigcia morawskiego. Po-
lityka kleru niemieckiego i najazd wegierski przekreslit wszelkie proby
powotania wiadyctwa stowianskiego. Po upadku Panstwa Wielkomoraw-
skiego na potudniowe ziemie polskie wyemigrowata z Moraw znaczna
grupa duchowienstwa metodianskiego. Nawet w Czechach, po dominacji
liturgii tacinskiej (906 r.), obrzadek stowianski w niektorych klasztorach
utrzymywat si¢ do konca XIV wieku. W tej sytuacji, nie przesadzajac o
formie organizacyjnej, liturgia metodianska na terenie Matopolski mogta
by¢ kultywowana?’, tym bardziej, ze w tym czasie krajem Wislan nie
interesowaly si¢ misje facinskie. Misja stowianska byly zainteresowane
osrodki bulgarskie z uczniem Metodego, Gorazdem, na czele. K. Lanc-
koronska dowodzi nawet, ze po wypedzeniu uczniow Metodego z Mo-
raw metropolia stowianska zostata przeniesiona do Krakowa i z tego po-
wodu w czasach Bolestawa Chrobrego w grodzie przebywato dwoch me-
tropolitow. Sugestie te powstaty jednakze nie z treSci zrodel historycz-
nych, ale z kombinacji historiograficznych.

Najbardziej wiarygodna koncepcj¢ o dacie powstanie biskupstwa sto-
wianskiego w Krakowie przedstawil, wybitny polski mediewista, Hen-
ryk Lowmianski. Wedhug tego badacza zalozenie biskupstwa stowian-
skiego nastapito w drugiej potowie X wieku (przed r. 972). Wprowadze-
nie biskupa na Wawel nastapilo po ustanowieniu }acinskiego biskupstwa
misyjnego w Poznaniu tj. w r. 968. Krakéw rywalizowal na ziemiach
polskich z Gnieznem jako o$rodek organizacyjno-panstwowy i do Polski
zostal przytaczony dopiero pod koniec panowania Mieszka 1. Kraj Wi-
$lan korzystal tez z politycznego i ko$cielnego poparcia ze strony Czech.
Misja biskupa Jordana, ograniczona do panstwa Polan, nie ogarmng¢ta Kra-
kowa, albowiem obszar ten zostat podporzadkowany patriarchatowi but-
garskiemu. Patriarchat butgarski w okresie wojny bizantyjsko-ruskiej byt

% J. Widajewicz, Pazistwo Wislan, s. 72.
7K. Budzyk, Szhice ; materialy do dziejow literatury staropolskiej, Warszawa 1955, s.
13-17; Z. Dobrzynski, Obrzqdek stowiariski..., cz. 1,s. 31-41.
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zainteresowany poszerzeniem swoich wptywow i ustanowieniem arcybi-
skupstwa stowianskiego w Krakowie. Zatozenie biskupstwa krakowskie-
go musialo nastapi¢ przed r. 970, albowiem w tym roku ksiaze czeski Bo-
lestaw I wyjednat u papieza zgodg na ustanowienie biskupstwa praskiego.
Biskupstwo praskie zgtosito pretensje do potudniowych obszaréw ziem
polskich?®. Nie jest wykluczone, ze drugie biskupstwo mogto powsta¢ w
Wislicy, Sandomierzu, Przemyslu, Wroctawiu czy Smogorzowie®, albo-
wiem w ruskich relacjach o dziatalnoéci biskupa Wojciecha znajduja si¢
zapisy, ze zwalczal on ,,biskupow stowianskich”, a wigc w liczbie mnogiej.
Relacje historyczne i zrodta archeologiczne potwierdzaja rozwdj ob-
rzadku stowianskiego na terenie Krakowa i potudniowych ziem polskich w
drugiej potowie X wieku. Biskupstwo krakowskie podlegato jurysdykcji
patriarchatu butgarskiego, a po jego likwidacji w 972 r. zapewne konstan-
tynopolitafiskiego. Powstanie hierarchii stowianskiej nad Wislg sugeruje
istnienie bliskich kontaktéw miedzy Krakowem i Bulgaria. Kult $w. Mi-
chata, pod ktoérego wezwaniem znajdowata si¢ pierwsza krakowska kate-
dra, byl szczegdblnie popularny w Bizancjum i Bulgarii. Kontakty handlo-
we Matopolski z Bulgaria wzmocnily infiltracje chrzescijanstwa wschod-
niego na ziemie polskie. Nie wydaje si¢ jednak, ze biskupstwo krakowskie
bylo kontynuacja metropolii metodianskiej, jezeli Konstanty Profirogene-
ta uwazal tereny Chorwatéw [Matopolski] za poganskie*®. Nie wykluczo-
ne jednak, ze zainteresowanie Krakowem w Bulgarii wynikato z pobytu na
ziemiach polskich uczniéow Metodego i kontynuacja jego dziatalno$ci mi-
syjnej przez Gorazda. Gorazd, chociaz sam przebywat na terenie Bulgarii,
wspierat dzialalnos¢ duchownych stowianskich na ziemiach polskich?®' .
Posrednio takie podporzadkowanie jurysdykcyjne obrzadku stowianskie-
go na ziemiach polskich potwierdza sfalszowana bulla Jana XIII, adresowana
do ksigcia czeskiego Bolestawa I w sprawie zalozenia biskupstwa praskiego.
Bulla mimo, ze zostata sfalszowana, posiada jednakze osnowe historyczna. W

2 H. Lowmianski, Poczqrki Polski t. IV, s. 513-514.

» K. Lanckoronska, Swudies on the Roman-Slavonic Rite in Poland, s. 46-48; 1. i J.
Kramarkowie, U/ Zrodel archeologii, Wroctaw 1972, s. 180-184; H. Paszkiewicz, Poczqrki
Rusi, s. 425-426.

3 H. Lowmianski, Poczqthi Polski, t.11,s. 166-171.

3" K. Lackoronska uwaza, ze biskupstwo krakowskie zostalo zatoZzone przez Gorozda i
bylto kontynuacja metropolii metodianskiej, por. K. Lanckoronska, Studies on the Roman-
Slavonic Rite in Poland, s. 18-20.
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dokumencie tym wymienia si¢ apel papieza do Bolestawa I, azeby ten nie
powolywal na stanowisko panstwowe duchownego nalezacego do obrzadku
(,,sekty”) narodu butgarskiego lub ruskiego®.

W literaturze historycznej szeroko analizuje si¢ sprawe chrztu Miesz-
ka I. Ten tak znaczacy dla panstwa akt znany jest jedynie ze skapych
przekazow zawartych w Kronice Galla Anonima i K7onice Thietmara. W
Kronice Thietmara znajduje si¢ informacja, ze ,,owa bowiem wierna wy-
znawczyni Chrystusa [ksiezna Dabrowka ~ A.47], widzac swego mat-
zonka pograzonego w réznorakich biedach poganstwa, zastanawiata sig
usilnie nad tym, w jaki sposob mogtaby jego ze soba potaczyé we wie-
rze”* . W tym ustepie Kroniki zastanawia, ze Mieszko nie zostal nazwa-
ny poganinem lecz tylko ,,pograzonym w rdznorakich bledach pogan-
skich”. Ksi¢zna zamiast nawraca¢ me¢za na chrzescijanstwo mysli jedy-
nie w jaki sposob go ,,potaczyc ze soba we wierze”. Wydaje si¢ by¢ mato
prawdopodobnym, aby w tym okresie Dabrowka wyszla za maz za poga-
nina. Nalezatoby raz jeszcze rozwazy¢ wielokrotnie podnoszona hipote-
z¢, ze Mieszko byt juz przed slubem z Dabrowka chrzescijaninem, tylko
nie tego samego obrzadku co ksi¢zna. Kronikarz niemiecki nie podaje
zadnych okolicznosci o chrzcie wladcy polskiego. Pierwsze wersy Rocz-
nika Karasiiskich informuja, ze ,,Myeschko per Cirulum et Methodium
baptizatur et per Adalbertum confirmatur” (,,Mieszko byt ochrzczony
przez Cyryla i Metodego, a przez Wojciecha bierzmowany”). Zapis o
ochrzczeniu Mieszka 1 przez Cyryla i Metodego i bierzmowaniu przez
Wojciecha tylko na pozdr ma charakter nielogiczny. *rédio to nalezy in-
terpretowac jako podanie dwoch roznych tradycji religijnych. Wedtug
takiej interpretacji Mieszko | zostat ochrzczony w obrzadku metodian-
skim a bierzmowany w facinskim przez biskupa Wojciecha. Powyzsza
hipoteze posrednio potwierdza Gall Anonim, ktory stwierdzil, ze Miesz-
ko bedac od urodzenia slepym przejrzat w czasie obrzedu postrzyzyn®*.
Obrzed ten kronikarz nazywa rytuatem poganskim. Obrzed chrztu Miesz-
ka I, niezrozumiaty kronikarzowi, posiada swojg analogi¢ w Kosciele
wschodnim. Chrzest okresla si¢ w Ko$ciele greckim mianem ,,photismos”
czyli ,,przejrzenie”. Podobnie poganskim nie musial by¢ rytuat ,,postrzy-

2 H. Lowmianski, Poczqthi Polski, t. 1V, s. 509-510.
3 Kronika Thietmara, przektad M. Jedlickiego, Poznan 1953, s. 220.
3% Gall Anonim, Kronika polska, przetozyt R. Grodecki, Krakoéw 1923, s. 69.
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zyn”. We wschodnim obrzedzie chrztu postrzyzyny sa statym elemen-
tem® . Potwierdzeniem tych przypuszczen sa wyniki badan archeolo-
gicznych wokot katedry poznanskiej. Odnalezione trzy misy chrzciel-
ne, mur oddzielajacy nawe od prezbiterium na wzor wschodniego iko-
nostasu, oraz dwa aneksy przy absydzie na wzor bizantyjskiego pro-
thesis i pomieszczenie zwane diakonikon, potwierdzajg wschodni cha-
rakter najstarszego chrzescijanskiego osrodka kultowego na terenie
Poznaria®. Jak z powyzszego wynika, jest wielce prawdopodobne, ze
Mieszko I byl ochrzczony po raz pierwszy w obrzadku stowianskim, a
rytual tacinski przyjat po $lubie z ksiezna czeskg Dabrowka i po przy-
byciu biskupa Jordana. Nie ulega watpliwosci, ze kiedy Mieszko przy-
jal obrzadek tacinski, automatycznie pojawit si¢ problem uregulowa-
nia wzajemnego stosunku mi¢dzy obu obrzadkami. Projekty organiza-
cji Kosciota w Polsce musiaty juz powstaé za zycia Mieszka 1.
Ufundowanie w Polsce metropolii obrzadku stowianskiego byto
zadaniem trudnym. Nic dziwnego, ze Mieszko w swoich projektach na
przyszlos¢ musiat dazy¢ do nawiazania szczegoélnie bliskiego stosunku
z papiezem. By¢ moze w tym tkwi geneza poddania panstwa Piastow
pod bezposrednia zwierzchnos¢ Stolicy Apostolskiej (Dagome iudex)* .
Trafnie Gall Anonim zauwazyl, ze Bolestaw ,,honor Kosciota i dobro
[wlasnego — 4.44] kraju na najwyzszym stawiat szczycie”. Metropolia
obrzadku stowianskiego wyrosta z potrzeb religijnych i panstwowych.
Poza jej akcja misyjna kryly si¢ cele polityczne o znaczeniu poréwny-
walnym z przyjeciem chrzescijanstwa przez Wtodzimierza Wielkiego.
Istnieje scista wspotzaleznosé migdzy tymi wydarzeniami. Metropolia
kijowska zostata ufundowana okoto r. 988, natomiast dokument Miesz-
ka Dagome iudex powstal w latach 988-992. W r. 992 we Wlodzimie-
rzu Wotynskim prawdopodobnie powstato biskupstwo misyjne Kosciota
greckiego, ktore mogto zagrozié¢ interesom panstwa polskiego. Polska

¥ Na inne argumenty $wiadczace o chrzcie Mieszka w obrzadku stowianskim zwrocili
uwagg: J. Klinger, O istocie prawostawia, s. 380-384 i Z. Dobrzynski, Obrzqdek
slowiariski..., cz.1, s. 42-68.

3 K. JozefowiczOwna, Z badari nad architekturq przedromariskq i romariskq w Poznaniu,
Wroctaw 1963, s. 39-42, 56; J. Klinger, O istocie prawostawia, s. 384-386.

3 G. Labuda, Znaczenie prawno-polityczne dokumentu ,,Dagome iudex”, ,Nasza
Przeszto$c¢”, 1V, 1948, s. 36-39; S. Ketrzynski, # sprawie pierwszych biskupstw polskich,
»Przeglad Historyczny”, R. XXXIX, 1949, s. 57; tenze, Dagome iudex, ,Przeglad
Historyczny”, R. XLI, 1950, s. 150-151.
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metropolia obrzadku stowianskiego przybrata ostatecznie realne
ksztatty po r. 992,3® w zwiazku z ufundowaniem tacinskiego arcybi-
skupstwa w Gnieznie. Trudno przypusci¢, aby w Rzymie uznano jej
pierwszenstwo przed metropolia gnieznienska. Dlatego obie organi-
zacje koscielne powstaty rownoczesnie lub prawie rownoczesnie. Nie
wiadomo, czy zostat dokonany rozdziat terytorium panstwowego mig-
dzy obydwiema metropoliami. Na te kwesti¢ zwraca uwage Wincenty
Kadtubek, ktory uwazat obie metropolie koscielne w Polsce za ,,bliz-
niacze”. Nie oznacza to, Ze obie jednostki ko$cielne mialy jedna-
kowy status prawny.

srodla nie zawieraja danych, ktére by pozwolity jednoznacznie
wskazac siedziby biskupstw stowianskich. Mozna jedynie domniemy-
wacé jaki obszar znalazt sie¢ w metropolii stowianskiej. Metropolia sto-
wianska mogta obejmowacé tereny Sandomierza, Przemysla, Halicza,
Lublina, a nawet ziemie Buzan, odzyskane przez Bolestawa Chrobre-
go w r. 1018. Stan terytorialny polskiej metropolii stowianskiej zmie-
nial si¢ w zaleznos$ci od zasiegu dziatalnosci misyjnej duchowienstwa
oraz oddziatywania panstwa Piastow na wschodzie. Siedzibe metropo-
lii nalezy szuka¢ w potudniowej cze$ci ziem polskich, ktore nalezaly
niegdy$ do Wielkich Moraw. Losy polityczne ziemi krakowskiej po
upadku panstwa wielkomorawskiego, przynalezno$¢ jej do Czech w
drugiej potowie X wieku i odzyskanie Krakowa przez Mieszka I dopie-
ro pod koniec jego rzadow, nie pozostaly bez wptywu na dalszy bieg
wydarzen. Wigekszo$¢ badaczy uwaza Krakow za siedzibg metropolii
stowianskiej. Siedziba metropolitalng mogt by¢ inny grod, ktory row-
niez nalezat do Wielkich Moraw i posiadat rownie silng pozycje poli-
tyczna co Krakow. Najbardziej prawdopodobnym, do petnienia takiej
funkcji mogiby byé - Sandomierz*®. Gall, wymieniajac sedes regni
principales, stawial Sandomierz w jednym rzedzie z Krakowem, z

38 Gall podawat, ze utworzenie obu metropolii byto dzietem Bolestawa Chrobrego, a ten
zaczat panowaé w r. 992, H. Paszkiewicz, Poczqtkr Rusi, s. 422-423.

¥ (...) qui (Boleslaus) (...) tam adulta fovit tenerit udine, ut geminam metropolim instituerit,
ut debitas suffraganeorum dioceses utrique deputaverit, ipsarumque dioecesium distinctiones
certis limitibus insculpserit”, MPH, t. I, s. 276.

0 S, Ketrzynski, O zaginionej metropolii czasow Bolestawa Chrobrego, ,,Prace Instytutu
Historii Uniwersytetu Warszawskiego”, t. I, Warszawa 1947, s. 16-17, 20; A. Buko, Poczqiti
Sandomierza, Warszawa 1998, s. 64-68.

236



Wroctawiem i z Plockiem*' . Wiele jednak faktow wskazuje, ze metropo-
lia stowianska miata swojg siedzibe w Krakowie. Sandomierz mégiby
by¢ jedynie siedziba biskupstwa stowianskiego. W autografie Annaliow
Jana Dlugosza pod r. 1030 wystepuje informacja o $mierci biskupa san-
domierskiego, ktorego imig¢ zostato usunigte. K. Lanckorofiska i J. Klin-
ger 1acza to z notatka Rocznika krakowskiego o biskupie Romanie, zmar-
tym w tymze roku wraz z innym biskupem Lambertem. Wedlug badaczy
wyskrobane imi¢ mogto by¢ odczytane jako Roman*.

Za taka hipotetyczna rekonstrukcja powstania biskupstw obrzadku
wschodniego przemawiaja nastepujace fakty i Zzrodta historyczne. srodta
zachowaly wiadomo$¢, ze w czasie panowania Bolestawa Chrobrego istnia-
ty w Polsce dwie metropolie. Temu mato znanemu faktowi poswigcit S.
Ketrzynski® specjalne studium, a wywody Ketrzynskiego uznat za trafne F.
Dvornik.* Najstarsza kronika polska z poczatkoéw X1I wieku, Galla Anoni-
ma, podaje, ze: ,,suo tempore [Bolestawa Chrobrego — 4.44] Polonia duos
metropolitanos cum suis suffraganeis continebat” % Galla potwierdzal Win-
centy Kadhubek informujac, ze w czasach Bolestawa Chrobrego ,,adhuc te-
nellas fidei primitias, adhuc in cunis vagientem ecciesiam tam tenero ample-
xu, tam adulta fovit teneritudine, ut geminam metropolim instituerit™¢. Z
kolei Rocznik kapitulny krakowski posrednio potwierdza réwnoczesny po-
byt na terenie Krakowa dwoch arcybiskupow. W Roczniku kapitulnym kra-
kowskim znajdujemy dwie zapiski: ,,1027. Ypolitus archiepiscopus obiit,
Bossuta successit”, ,,1028. Stephanus archiepiscopus obiit™’. W podanych
przez rocznik latach na zadnej ze znanych nam stolic arcybiskupich nie bylo
arcybiskupa Hipolita i Stefana. Tacy arcybiskupi mogli by¢ tylko w Polsce,
zwlaszcza ze Bossuta oznacza w jezyku polskim BoZesa®. Trudno sobie
wyobrazi¢, aby w ciagu kilkunastu miesigcy, mogta nastapi¢ trzykrotnie
zmiana na stolicy arcybiskupiej w GnieZnie, aby byto dosé czasu na dwa
* MPH, t.Il,s. 75, 83.

“'W. Semkowicz-Zarembina, Powstanie i dzieje autografii Annaliow Jana Diygosza, Kra-
kow 1952; J. Klinger, O istocie prawostawia, s. 390-391; P. Dymel, 7radycia rekopismien-
na Rocznikow Jana Diygosza, Warszawa 1992,

S, Ketrzynski, O zaginionej metropolii.., s. 5-46.

“ F. Dvomik, 7ke Making of Central and Fastern Europe, London 1949, s. 198-199; H.
Paszkiewicz, Poczqthi Rusi, s. 417-418.

¥ Galli Anonymi Cronica, edidit C. Maleczynski, [w:] MPH , t. II, s. 30.

“Tamze, t. II,s. 276.

“"Tamze, t. 11, s. 294, 296.

8 Slownik staropolskich nazw osobowych, t. 1, z. 2, Warszawa 1966, s. 239.
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pelne sedis vacans i na poczatek trzeciego, na wyznaczenie dwoch po
arcybiskupie Hipolicie jego nastgpcow, na ich wyswigcenie, oraz na ich
rzady. Wiadomos¢ powyzsza staje si¢ zrozumiala, jesli zatozymy, ze jed-
na z zapisek odnosifa si¢ do katedry gnieznienskiej, a druga - do innej,
istniejacej rownoczesnie w Polsce.

Jednym z dowodéw na istnienie katedry obrzadku stowianskiego byto
brzmienie imion dwdch pierwszych biskupéw krakowskich. Informacje
te otrzymujemy w Karalogu biskupow krakowskich. Wiarygodnosé Ka-
talogu nie budzi watpliwosci. Najstarszy z nich przechowuje si¢ w odpi-
sie z XIII w., lecz sporzadzony zostal na podstawie zapisow dawniej-
szych. Przed ufundowaniem tacinskiego biskupstwa w Krakowie (r. 1000),
rezydowal w tym grodzie biskup obrzadku stowianskiego - Prochor (Pro-
horius, Prochoros). Drugim w katalogu biskupéw krakowskich byt du-
chowny niemieckiego pochodzenia Prokulf (Proculphus, Proclos)*’. Nie
ma podstaw do stwierdzenia, ze wladyka Prochor osiadt w Krakowie w
czasach Metodego lub wkrédtce po jego $mierci. List episkopatu niemiec-
kiego w 900 r. do papieza Jana IX nie méglby pomina¢ istnienia biskup-
stwa krakowskiego na terenie metropolii morawskiej. Wydaje sie, ze Pro-
chor mogtby by¢ pierwszym ordynariuszem diecezji krakowskiej obrzad-
ku stowianskiego powstalej przed 970 r. lub jednym z jego nastgpcow
przed 1000 r.

Fragmentaryczne informacje o istnieniu obrzadku stowianskiego po-
daje Nestor w Powiescr doroczney. Kronikarz informowal, ze akcja chry-
stianizacyjna obu braci misjonarzy greckich i ich uczniéw objeci zostali
Stowianie naddunajscy, Morawianie, Czesi, Lachowie i Polanie znad
Dniepru. ,,Byli bowiem jednym narodem stowianskim: Stowianie, ktérzy
siedza nad Dunajem i ktorych Wegrzy podbili, i Morawianie, i Czesi, i
Polanie zwani dzi$ Rusia. Dla nich bowiem przetozono najpierw w Mo-
rawie ksiegi, ktore to pismo przezwane zostato stowianskim, a to pismo
jest w Rusi i u Butgaréw dunajskich™?. To aczne potraktowanie trzech
krajow mogto mie¢ miejsce tylko ze wzgledu na ich wspdlne tradycje reli-
gijne, a przede wszystkim wspdlny jezyk liturgiczny - sfowianski.
® Karalogi biskupow krakowskich, opracowat W. Ketrzynski, MHP, t. I1I, Warszawa 1963,
s. 313, 328; J. Widajewicz, Profor i Prokul)| najdawniejsi biskupr krakowscy, ,,Nasza Prze-
szlos¢”, R. 1V, 1948, s. 17-32; F. Dvomik, 7%e Making, s. 251; K. R. Prokop, Poczet bisku-
pow krakowskich, Krakow 1999, s. 19-22.

0 Kroniki staroruskie. Wybral, wstepem i przypisami opatrzyt Franciszek Sielicki, Warsza-
wa 1987, s. 29.
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W innym zrodle Opowresc o pismiennictwie stowiarskim znajduje
si¢ fragment poswigcony dziatalnosci swigtego Cyryla. ,,Za panowania
Michata cesarza i Ireny prawowiernej postan byt filozof Konstantyn przez
Michata cesarza do Morawy, bo ksiaz¢ morawski prosit filozofa. Szedt
wiec tam i nauczal Morawg i Lechdw, i Czechéw, i inne ludy, i wiarg
prawdziwg utwierdzit w nich, 1 ksiggi im napisal w jezyku ruskim, i do-
brze nauczal. 1 odtad szedt do Rzymu i tu rozchorowawszy si¢ oblokt
czarne suknie i dano mu imie Kiryl. W tej chorobie i umarl. Potem, gdy
mnogo lat minglo, przyszedt Wojciech do Morawy i do Czechéw, 1 do
Lechow, zniszczyl wiarg prawdziwg i ruskie pismo odrzucil, 1 zaprowa-
dzit pismo tacinskie, i wiarg, i obrazy wiary prawdziwej popalil, a bisku-
pow i prezbiterow posiekal, a innych rozegnal™'. Mimo, ze zrédlo to w
historiografii wzbudza wiele watpliwosci, to w kontekscie innych doku-
mentoéw potwierdza istnienie liturgii stowianskiej, zasigg ktorej zostat
ograniczony w Czechach 1 Polsce przez biskupa Wojciecha.

Podana relacja nie pozostaje w sprzeczno$ci z dziatalnos$cia bi-
skupa Wojciecha. Biskup facinski nie zwalczat jezyka stowianskiego
w liturgii, lecz obca hierarchi¢ pozostajaca w granicach jego jurysdyk-
cji. Wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze w koncu X w. hierarchia
pochodzenia buigarskiego lub ruskiego znajdowata si¢ na ziemiach
polskich w okresie dziatalnosci biskupa Wojciecha. Opinie na temat
jego roli, jaka odegral w rozwoju liturgii tacinskiej, sa w historiografii
zroéznicowane. Wigkszos¢ badaczy przyznaje, ze $w. Wojciech nie byt
przeciwnikiem obrzadku metodianskiego. Postac ta wyraznie rozni si¢
w ocenie zrodet ruskich. W ,,Chronografii” diakona Samuela znajduje
si¢ fragment, ktory bezposrednio odnosi si¢ do stosunku biskupa Woj-
ciecha do liturgii stowianskiej. Wedtug tego zrodta §w. Wojciech ,,znisz-
czyl wiare prawdziwg i stowianskie pismo odrzucit i zaprowadzil pi-
smo facinskie, obrazy wiary prawdziwej popalil, biskupow i ksigzy
jednych pozabijat, drugich rozegnat 1 poszedt do Prus i tam byt ubity,
Wojciech, biskup tacinski”?. Przekaz ten uznawany przez historio-
grafi¢ polska za niewiarygodny, zawiera wiele oskarzen pod adresem
hierarchy tacinskiego. W $wietle zachowanych zrédet biskup Wojciech
nie ,,zabijal” i nie ,rozegnat” duchownych, ale wprowadzatl obrzadek

S' MHP, t. 1., 90; H. Lowmianski, Poczqthi Polski, t. IV, s. 506.
52 MHP, t. I, s. 89-90; J. Klinger, O istocie prawosfawia, s. 386-388.

239



facinski® .

Obrzadek stowianski niewatpliwie byt zwalczany przez zwolenni-
kow ,trojjezycznej herezji”. Dzialania te zostaty podjete zwlaszcza po
wspomnianej juz bulli papieza Jana VIII zakazujacej, Metodemu odpra-
wiania liturgii stowianskiej zalecajac nabozenstwa w jezyku greckim lub
tacinskim. Wynika z tego, ze biskupi tacinscy nie sprzeciwiali sig liturgii
greckiej, ale zwalczali liturgi¢ w jezyku stowianskim i konkurencyjnej
hierarchii. Nie ma dowoddw, ze dziatalno$¢ biskupa Wojciecha dotarta
do Krakowa, na terenie ktorego funkcjonowata katedra §w. Michata. Wy-
daje sig, ze analogicznie do sytuacji na Morawach po r. 885 usunigciem
duchownych postugujacych sie liturgia stowianska zajeta si¢ wiadza Swiec-
ka. W przypadku ziem polskich proces ten nastapit za panowania Bole-
stawa Chrobrego.

O wypedzeniu mnichéw stowianskich w czasach Bolestawa Chro-
brego informuje K7onika Kosmasa. W zrodle tym wspomina sig o jakims
persecutio christianorum, ktére miato miejsce w Polsce w 1022 r. Ta
lakoniczna wzmianka znajduje swoje potwierdzenie w Paterikonie Pre-
czerskim mnicha Polikarpa, w Zywocie Mojzesza Wegrzyna. Swiety wy-
wotuje gniew Bolestawa Chrobrego, albowiem zostal postrzyzony przez
mnicha przybylego z Athosu**. Ksigze w ramach konsolidacji struktur
Kosciota facinskiego, zapoczatkowanej na zjezdzie gnieznienskim, po-
przez usunig¢cie mnichow starat si¢ ograniczy¢ wptywy hierarchii obrzadku
stowianskiego. Z powyzszego wynika, ze powstata na Rusi tradycja prze-
$ladowania obrzadku stowianskiego za czaséw Bolestawa Chrobrego ma
swoje czesciowe uzasadnienie, chociaz niestusznie potaczono ja z osoba
sw. Wojciecha.

Zamiary likwidacji hierarchii slowianskiej nie zostaty zrealizowane,
albowiem kronikarz Gall wspomina, ze nad grobem Bolestawa Chrobre-
go oplakiwali wyznawcy stowianskiego 1 taciniskiego obrzadku. Ten frag-
ment kroniki Galla, ktéry opowiada w piesni pogrzebowej o wielkim
smutku i zalu, jaki ogarnat Polakéw z powodu $mierci krola posiada istotne
znaczenie w potwierdzeniu istnienia obrzadku stowianskiego. ,,Tanti viri
funus mecum omnis homo recole, Dives, pauper, miles, clerus, insuper

3 H. Lowmianski, 7%4e Slavic Rite in Poland and St Adalbert, ,,Acta Poloniae Historica”,
t. XXIV, Warszawa 1971, s 5-21.
% MHP, t. IV, Warszawa 1961, s. 815.
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agricole. Latinorum et Slavorum quotquot estis incole (...) . LZasini ozna-
czali powszechnie wyznawcoéw Kosciota rzymskiego obrzadku facifiskie-
go. Na tej samej plaszczyznie religijne) nalezy stawiaé termin S/avi. Ter-
min ten jeszcze w X VI w. miat konotacje religijna>. Kronikarz tym termi-
nem okreslal wiernych obrzadku metodianskiego. Inng interpretacje tek-
stu Kronikr Galla podaja historycy®’ , kwestionujacy misje metodianska na
ziemiach polskich.

Trudnym do odpowiedzi pozostaje pytanie, dlaczego tak mato infor-
macji, a whasciwie ich brak, znajduje si¢ w najstarszych kronikach pol-
skich. Gall miat poczucie jednosci panstwa polskiego mimo, ze dzielit on
ludnos$¢ kraju wedtug obrzadkoéw tacinskiego i stowianskiego. Gall inte-
resowat si¢ gldwnie Polska ,.tacinska”. Pominat kronikarz legendy zwia-
zane z Krakowem, o ktdérych pisze Wincenty Kadtubek. Nie wspomniat o
poteznym ksigciu, ktory siedziat nad Wista, znanym z Zyworu sw. Meto-
dego. ,Nie zaznaczy!l ani stowem o panowaniu Wielkich Moraw na tery-
torium Polski. Zatogi wojskowe Chrobrego umiescit w Poznaniu, Gniez-
nie, Wioctawku i Gieczu, pomingt natomiast Wroctaw, Krakow, Prze-
mysl, Halicz i inne grody. Gall informowat o najezdzie czeskim 1038/
1039 r. na Gniezno i Poznan, nie wspomniat natomiast o ztupieniu Kra-
kowa 1 Wroclawia, o czym dowiadujemy sie z Kronik7 Kosmasa. Wiasci-
wie w Kronice Galla do ostatniej ¢wierci XI wieku Krakéw jakby nie
istnial. A przeciez grdd ten, na mocy testamentu Bolestawa III Krzywo-
ustego, stal si¢ stolicq dzielnicy senioralnej Polski. Gall z jednej strony
dedykowal swoje dzieto tacinskiemu biskupowi krakowskiemu, z drugiej
zas okazywal wymowne milczenie wobec ,,stowianskiej” przesztosci
Krakowa’®. Oczywiscie przy takim nastawieniu autora trudno si¢ spo-
dziewac blizszych informacji o polskiej metropolii stowianskiej. Podob-
nie ustosunkowat si¢ do niej Wincenty Kadtubek i Jan Dtugosz. Ducho-
MPH, t. 11, 5. 39.
¢ B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K. Turowski, Krakéw 1858, s. 19.

3" W. Abraham, Organizacja Kosciola w Polsce do polowy XII w., s. 110, 113, sadzit,
ze kronikarz miat na mysli nie roznice obrzadkow, ale narodowosci. Por. M. Plezia,
Kronika Gala na tle historiografii XI7 wieku, ,Rozprawy Polskiej Akademii
Umiejetnosci”, t. XLVI, Krakow 1947, s. 154-155; W. Szczesniak, Obrzqgdek stowiariski
w Polsce pierwotney rozwazony w swietle dziejopisarstwa polskiego, Warszawa 1904;
T. Lehr-Splawinski, Misja sfowiariska sw Metodego a Polska, 4Rocznik Krakowski

Stowianski”, 1932, s. 3-12.
58 H. Paszkiewicz, Poczqthi Rusi, s. 425-426.
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wienstwu lacinskiemu zalezato na pominigciu tradycji zwiazanych z Cy-
rylem i Metodym.
*

Potwierdzeniem istnienia $wiatyn chrzescijanskich w X 1 XI wieku
sa wykopaliska archeologiczne. Slady kultu stowianskiego znajdujemy
w Ostrowie Lednickim, Krakowie, Wislicy, Przemyslu i wielu innych
miastach. Osrodki te nie byly pod kontrola Kosciota facinskiego i pozo-
stawaly pod wptywem cywilizacji bizantyjskiej z liturgia stowianska 1
pismem cyrylickim. Jednym z takich przyktadéw jest kosciét Najswiet-
szej Marii Panny (dzi$ $w. Feliksa i Adaukta), zbudowany na Wawelu w
Krakowie, ktéry swym stylem architektonicznym nawiazuje do rotund
czeskich, zwiazanych z tradycja cyrylo-metodianska® . Prowadzone wy-
kopaliska archeologiczne w Ostrowie Lednickim odkryly wielki osrodek
chrzescijanski z X w. Odnaleziona kaplica na planie krzyza greckiego
posiada dobudowane palatium®® . Podobng rotunde z okazatym palatium,
czyli rezydencja biskupa z X w. odkryto pod prezbiterium katedry rzym-
skokatolickiej w Przemyslu®' .

W Wislicy zachowaty sig liczne slady obrzadku stowianskiego. Na
jej terenie odnaleziono misg chrzeielna i koscidt pochodzacy z konca X
w., oraz kaplice grobowa $wiadczaca o nielaciniskim charakterze tego
osrodka z XI w. W kaplicy odkryto cztery groby pogrzebane wedtug zwy-
czaju chrzescijanskiego glowa na wschod. Takie pochowki w kaplicach
byty charakterystyczne dla obrzadku wschodniego. W Kosciele tacinskim
zmartych chowano w nawach i prezbiterium. Groby wislickie zawieraja
pochéwki wysokich dostojnikéw koscielnych. Na ich postawie Zofia War-
tofowska wnioskuje, ze w kaplicy pochowano biskupow stowianskich. Po-

3 A. Szyszko-Bohusz, Rotunda swietvch Feliksa i Adaukta na Wawelu, Rocznik Kra-
kowski”, R. XVIII, Krakow 1918, s. 18; V. Mole, Nowy poglad na rotunde sw. Feliksa i
Adaukva, ,Przeglad Historii Sztuki”, R. 111, 1932/1933, s. 23-30; K. Zabokrycka, Rotun-
da wawelska w swietle nowych badari i odkryé archeologicznych, ,Studia do dziejow
Wawelu”, t. II, Krakéw 1960, s. 335-400.

0 Tamze, t. II, s. 435-440; M. Sokotowski, Ruiny na Ostrowie jeziora Lednicy, Krakéw
1976, s. 103-146.

o' J. Hawrot, Problematyvka przedromariskich i romariskich rotund batkariskich, czeskich
7 polskich, ,Biuletyn Historii Sztuki”, R.XXIV, nr 3-4, Warszawa 1962, s. 279-280; A.
Zaki, Palatium i rotunda, ,,Z. otchtani wiekéw”, R. XX VIII, Poznan 1962, s. 128-131; A.
Kunysz, Przemys! w starozytnosci i wezesnym sredniowieczu, W: Przemys! w starozytnosct
1 Sredniowieczu, pod red. A. Kunysza i F. Perkowskiego, Rzeszow 1966, s. 38.

242



twierdzeniem tej tezy bylto znalezienie prostokatnego palatium zwigza-
nego z korpusem rotundy®?. Pierwotna kolegiata romanska w Wislicy
byta prawdopodobnie ozdobiona licznymi malowidtami $ciennymi w stylu
bizantyjskim, podobnie jak kosciot gotycki, wzniesiony pdzniej (XIV w.)
przez Kazimierza Wielkiego na tym samym miejscu. Wedtug Jana Dhugo-
sza Kazimierz po wybudowaniu kosciola zatowat, ze nie wzniost go w
innym miejscu. Poniewaz Dlugosz krytykuje takze pierwotng konstruk-
cj¢ kosciota mozemy przypuszczaé, ze niezadowolenie krolewskie byto
spowodowane zbyt licznymi elementami, przeniesionymi do nowej $wia-
tyni ze starej. Biskup Jakub Zadzik, wizytujacy kosciot w XVII w., napi-
sal, ze ,,greckie” malowidta pokrywaty cate wnetrze kosciota®.
Wykopaliska w Wislicy pozostaja w $cistym zwiazku z odkryciami
archeologicznymi przy kosciele Salwatora na Zwierzyncu w Krakowie.
Odkryta najstarsza pod $wiatynia budowla ma ksztalt krzyza greckiego.
Na gruzach rotundy z X w. wzniesiono kamienna rotunde romanska®.
Podobne tendencje architektoniczne znajduja si¢ wokét katedry poznan-
skiej 1 ptockiej. Ten ostatni obiekt zostat wybudowany w czasach Wtady-
stawa Hermana przez jego zong ksi¢zniczke czeskg Judyte, corke ksigcia
Wratystawa II, znanego zwolennika obrzadku stowianskiego. W ptockim
zespole architektonicznym znajduje sie ,,prothesis” i ,,diakonikon” w obu
bocznych niszach absydialnych $wiatyni. Cata rotunda ptocka wybudo-
wana zostala w ksztalcie ,trikonchosa” z bizantyjskim ,,narteksem” i na-
wiazuje do podobnych typéw budowli wystepujacych na Batkanach®.
Rotundy polskie niewiele roznity si¢ od rotund czeskich i morawskich.
Obecnos¢ tego typu rotund na ziemiach polskich nalezy thumaczy¢ akcja
chrystianizacyjna i przynalezno$ciag Matopolski do Wielkich Moraw.
Wiadomosci o istnieniu w XI w. obrzadku stowianiskiego na ziemiach

2 Z. Wartolowska, Osada i grob w Wislicy w swietle badari wykopaliskowych, [w:]
Rozprawy Zespoly Badar nad polskim Sredniowieczem Uniwersytetu Warszawskiego 1
Politechniti Warszawskies, Warszawa 1963, s. 11, 18, 35.

8 J. Zathey, O kilku przepadiych zabyrkach rekopismiennych Biblioteki Narodowes w
Warszawie [W:] Studia z dziejow kultury polskiej, Warszawa 1949, s. 76, 85; F. Z.
Weremiej, Sladem zaginionych ogniw, Warszawa 1977, s. 120.

% J. Hawrot, Pierwony koscidl pw. Salwatora w Krakowie, ,Kwartalnik Archeologii i
Urbanistyki”, R. I, z. 2, 1956, s. 157-172.

8 W. Szafranski, Dzieje Plocka, Plock 1978, s. 37-62; tenze, Matha Krzywoustego,
»Notatki Potockie”, nr 2 (123), Ptock 1985, s. 14-21; Z. Dobrzynski, Obrzqdek
stowianski.., cz. 3, s. 402-408.
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polskich odnajdujemy posrednio w zZrédiach pisanych i analizie wyda-
rzen historycznych. Jednym z tego typu zrdédet jest list ksigznej szwab-
skej Matyldy do Mieszka II. Ksiezna pisata w nim, Ze krél ten modlit si¢
nie tylko we wlasnym jezyku (stowianskim), ale rowniez po tacinie i po
grecku. ,,Skoro we wilasnym i facinskim jezyku umiesz godnie czci¢ Boga,
jeszcze zapragnates dotaczy¢ grecki. Te za tym ksigge ordo Romanorum
dlatego do ciebie kieruj¢, aby w odprawowaniu sthuzby Bozej nie moglo
by¢ niczego, co mogloby by¢ nie znane twojej dostojnosci”®. Tekst ten
potwierdza istnienie silnych wptywow greckich za panowania Mieszka
1. Wplywy te pojawily sie juz za panowania Bolestawa Chrobrego, kie-
dy nawiazano stosunki dyplomatyczne z Bizancjum. Kontakty z Bizan-
cjum nie przeszkodzity Chrobremu w zwalczaniu obrzadku stowianskie-
go. Na dworze krdla wegierskiego Stefana I znajdowata si¢ duza grupa
duchownych bizantyjskich. Oddzialywanie Kosciota greckiego na zie-
mie polskie bylo wiec czyms naturalnym. Sasiadujaca z Polska metropo-
lia kijowska pozostawala w jurysdykcji patriarchatu konstantynopolitan-
skiego. W Polsce piastowskiej przechowywano liczne ksiegi liturgiczne
stowianskie i greckie, ozdobione miniaturami bizantyjskimi®’ . Trudno
przypuszczaé, ze byly one przeznaczone wylacznie do uzytku matzonek
Piastow, ktore byly obrzadku wschodniego. Inaczej czynniki panstwo-
wo-koscielne odnosity si¢ do liturgii stowianskiej. Mnich brunwilarski
podaje, ze jedna z przyczyn rozwodu wspomnianego Mieszka II z zona
Rycheza, byt , barbarzynski obrzadek Stowian%. Mieszko II mogt by¢
zwolennikiem tego obrzadku w latach konfliktu z cesarstwem. Na pewno
zaprzestal jego wspieranie, kiedy zostal lennikiem cesarskim.

Kolejnym ,,dowodem” na funkcjonowanie liturgii stowianskiej na
ziemiach polskich w XI w. byla sprawa tzw. ,,reakcji poganskiej”. Czgs¢
badaczy interpretuje stowa Galla o podniesieniu przez poddanych buntu
przeciwko biskupom jako walke dwoch obrzadkow. ,(...) Poddani pod-
niesli bunt przeciw panowaniu moznych i sami siebie uczynili panujacy-
mi. Ponadto takze od wiary katolickiej odchyliwszy sig, (de fide catholi-
ca deviantes), czego bez ptaczu nie mozna wypowiedzie¢, przeciw bisku-
pom i kaptanom Boze siedziby zagarneli, a jednych z nich, ktorzy byli
% MPH, t. 1, s. 323, 325.

§7W. Semkowicz, Paleografia laciriska, Warszawa 1951, s. 103-104, 134, 157, 301-303.

8 Monumenta Germaniae Historica, vol. X111, Script. X1, s. 403; H. Paszkiewicz, Poczqiki
Rusi, s. 421.
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godni, zgtadzili mieczem, a innych z nich ukamienowali™®. W tym prze-
kazie zastanawia, ze buntownicy zajeli siedziby biskupow 1 kaplanow,
koscioty. Nasuwa si¢ pytanie dlaczego dopiero teraz wybuchlo powsta-
nie przeciwko chrzescijanstwu a nie wczesniej. Wedlug wielu history-
kow byt to bunt zwolennikdéw obrzadku stowianskiego, nazwany dopiero
pozniej ,reakcjg poganska™™.

Gdyby przyjac takie zalozenie, to Mastawa (Miectawa) nalezy uzna¢
za chrzes$cijanina, albowiem byt on czesnikiem dworu Mieszka II. Trud-
no sobie wyobrazié, aby taki urzad pelnit poganin. Gall informowat, ze
ludnos¢ Wielkopolski, z powodu powstania pogan i innych przyczyn,
uciekata masowo poza Wiste, na Mazowsze”' . Gdyby tam dominowali
poganie, mieszkancy Wielkopolski musieliby szukaé innego schronienia.
Kronikarz podkreslal, ze z powodu wielkiego naptywu ludnosci z zacho-
du i z potudnia (w zwiazku z wyprawa kijowska 1031 r.), Mazowsze zo-
stato ,,gesto zaludnione, a jego sila wzrosta ogromnie™’?. Mozna wigc
przypuszczaé, ze Mastaw, przeciwstawiajac si¢ przybytemu z wygnania
Kazimierzowi, dazyt do skupienia wokat siebie wyznawcdow obrzadku sto-
wianskiego. Z Mazowsza mogta by¢ podjeta akcja na kraj Buzan, na zie-
mie nalezace do Jarostawa Madrego. Tym si¢ thumaczy tak aktywny udziat
w wojnie ksigcia kijowskiego, ktory zorganizowal dwie wyprawy na
Mazowsze. Wedtug kronikarza Nestora zwycigstwo odniost Jarostaw bez
udziatu wojsk Kazimierza Odnowiciela. Obie strony przywiazywaty duza
wagge do pokonania mazowieckiego przeciwnika. Nie ulega watpliwosci,
ze Jarostaw porozumiat si¢ ze swym szwagrem Kazimierzem co do lo-
sOw Mazowsza, zanim Mastaw zostal pokonany. Ziemi¢ mazowiecka
odzyskat Odnowiciel, ktérg wedtug H. Paszkiewicza doprowadzit do jej
koscielnego zjednoczenia z obrzadkiem tacinskim™. Po pokonaniu Ma-
stawa, przed wojng z Pomorzanami, ,,z poganami” Kazimierz Odnowi-
ciel zachgcal swoich wojownikéw do takiego megstwa, jakie poprzednio

® MPH, t. I, s. 19; J. Klinger, O istocie prawostawia, s. 399.

" H. Paszkiewicz, Poczqrki Rusi, s. 429-432; 3. Klinger, O istocie prawostawia, s. 399; Z.
Dobrzynski, Obrzqdek stowianski.., cz. 2, s. 301-318.

" Galli Anonymi Cronica, i vero, qui de manibus hostium evadebant, vel qui suorum
sedicionem devitabant, ultra flumen Wysla in Mazoviam fugiebant”, MPH, t. II, s. 43.

2 Galli Anonymi Cronica, ,Erat enim eo tempere Mazovia Polonis illuec antea fugientibus,
ut dictum, in tantum populosa, quod agricolis rura, animalibus pascua, habitatoribus loca
(non satis) erant spaciosa”, tamze, s. 45.

" H. Paszkiewicz, Poczqtki Rusi, s. 429-431.
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okazali w walce z ,,fatszywymi chrze$cijanami”™*. Poniewaz Gall wcze-
$niej pisat tylko o wojnie z Mazowszem, mozna przypuszczac, kogo pod
tym okresleniem kronikarz rozumiat.

Potwierdzeniem tezy, ze powstanie Mastawa nie byto ,reakcja po-
ganska” sg nastepujace fakty. Podczas buntu nie zostaly zniszczone ko-
$cioty katedralne w Krakowie, Poznaniu, Gnieznie, Pfocku i innych miej-
scowosciach. Katedre gnieznienska, koscioty w Ostrowie Lednickim, Trze-
mesznie czy katedr¢ poznanska, nie spalit ,,powracajacy do poganstwa
lud polski” a spalili je Czesi w 1039 r. Katedra ptocka zostata spalona
przez wojska ksigcia kijowskiego Jarostawa Madrego w 1031 r., a odbu-
dowana przez rzekomego ,,poganina” Mastawa. Z kolei katedra na Wa-
welu zostata zniszczona przez Wegrow w 1086 r. Ostatnia z interesuja-
cych nas katedr, w Wislicy, zostata spalona przez Rusinéw w 1135 r. Wy-
mienione fakty podaja w watpliwo$¢ wskazywany przez kronikarzy cha-
rakter wystapien na Mazowszu.

Zwyciestwo Kazimierza Odnowiciela umozliwito mu uporzadkowa-
nie spraw koscielnych. Nadanie przez papieza Benedykta IX w 1046 r.
paliusza biskupowi krakowskiemu Aronowi z jurysdykcja nad wszystki-
mi ordynariuszami, ,,que in toto regno sunt Slavonica””® miato doprowa-
dzi¢ do asymilacji obrzadku stowianskiego z Kosciotem tacinskim w Kra-
kowie. Polska prowincja koscielna w przededniu roztamu w Kosciele po-
wszechnym miata by¢ bardziej zwiazana z Rzymem. W Polsce podobnie
jak na poczatku X wieku w Panstwie Morawskim zwycigzyla wigc za-
chodnia opcja chrzescijanska.

Otwartym pytaniem pozostaje, czy reformy organizacji koscielnej ozna-
czaly kres dziatalnosci duchowienstwa stowianskiego. Wydaje sig, ze sama
reforma nie zlikwidowata catkowicie parafii z liturgia stowianska. Niekto-
rzy historycy sa gotowi uznaé, ze taka hierarchia stowianska wystepowata
jeszcze w czasach panowania Bolestawa Smiatego, a jego konflikt z bisku-
pem Stanistawem uznawali za walke obu obrzadkéw. Zwolennicy tego
pogladu uzywaja wielu argumentdéw potwierdzajacych te hipotezg. Czgs¢
badaczy uwaza, ze jedna z tradycji o pochodzeniu biskupa krakowskiego
wywodzi Stanistawa z rodu Rurykowiczéw. Imig¢ Stanistaw ma wyrazne

™ MPH, t. I, s. 47. Zagadnienie to omawiaja J. Bieniak, Pasristwo Miectawa. Studia
analityczne, Warszawa 1963 i B. Krzemienska, Bretislav I. Kriee a obnova ceského
stdnu v prvni poloviné 11 staleri (1000-1047), Praha 1969.

> MPH, t. 111, s. 340.
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konotacje metodianskie, wystgpujace na Balkanach i Rusi w X w. Niezna-
ne sg daty konsekracji i objecia katedry biskupiej przez Stanistawa. Kata-
log biskupow krakowskich, tak doktadny przy imionach innych biskupow,
w tym przypadku zachowuje zadziwiajace milczenie. Badacze wskazuja
na zwigzki wladyki Stanistawa z ksigciem czeskim Wratystawem II, zwo-
lennikiem przywrocenia liturgii stowianskiej w Czechach. W okresie kon-
fliktu pomigdzy papiezem Grzegorzem VII i cesarzem Henryka IV ten ostat-
ni mégl wykorzysta¢ kwestig liturgii stowianskiej jako element tworzenia
koalicji antypapieskiej. Wybrany przez cesarza antypapiez przyjat popu-
larne w tradycji cyrylo-metodianskiej imi¢ Klemensa. Biskup Stanistaw
wystapit w 1079 r. przeciwko krolowi w ,,obronie swego ludu przed ruing
i pokrzywdzeniem”, za co zostat skazany na $mier¢. Konflikt, powstaty na
tle spraw koscielnych, musiat ulec zaostrzeniu przez czynniki polityczne
badz osobiste, ktore go zaognity i doprowadzity do nieodwracalnych skut-
kow. Dzialania podjete przez biskupa wywotaly represje ze strony krdla.
Faktem jest jednak, ze Gall, chociaz sam byl duchownym, nie wahat si¢
nazwac Stanistawa ,,zdrajca” i ocenic jego postepek jako ,,grzeszny”. Kro-
nikarz podobnie ocenit zemste¢ krolewska’®, ale powiedziat, ze los zgoto-
wany Bolestawowi byt , krzywda”.”’

Wiele daje do myslenia fakt, ze wraz z wypgdzeniem krola ustgpuje z
katedry gnieznienskiej arcybiskup Bogumit, a jego miejsce zajmuje popie-
rany przez cesarza Henryka IV arcybiskup Henryk. Arcybiskup Bogumit
przenidst si¢ do pustelni w Dobrowie, gdzie zmart w 1092 r. Jest wysoce
prawdopodobne, Ze biskup krakowski stanat wczesniej przed sadem me-
tropolity gnieznienskiego™, a sad ten wydatl wyrok obcigcia cztonkow
(,»truncatio membrorum”). Najwazniejszym obowiazkiem metropolity
gnieznienskiego byla obrona obrzadku facinskiego w Polsce. Nie mozna
tez wykluczy¢ przypuszczenia, ze arcybiskup obawiat si¢ gniewu krélew-
skiego lub byt przekonany, ze postepowanie Stanistawa bylo szkodliwe dla

% MPH, t. II, 5. 52-53.

7 Tamze, s. 55.

8 List papieza Paschalisa II (1099-1118) do arcybiskupa (gnieznienskiego) wspominal o
wyroku, wydanym przez arcybiskupa na biskupa bez wiedzy papieza przez poprzednika
adresata listu. M. Gebarowicz, Polska, Wegry czy Sycylia odbiorcq listu Paschalisa 1,
~Kwartalnik Historyczny”, t. LI, 1937, s. 513-553, ustalit, Ze list odnosi si¢ do Polski i zostat
napisany do arcybiskupa gnieznienskiego. Poglad Ggbarowicza podzielaja: K. Maleczynski,
Bolestaw Il Krzywousy, Wroctaw 1975, 5. 191; K. Gorski, O sprawie sw. Stanistawa, Nasza
Przesziosé”, t. 1V, 1948, s. 74; H. Paszkiewicz, Poczqthr Rusi, s. 438-439.
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kraju. Poéwiartkowanie biskupa nastapito wedtug Wincentego Ka-
dtubka ,,inter infulas” — miedzy dwoma katedrami. Kronikarz miat
zapewne na mysli istniejace dwie katedry, tacinska sw. Wactawa i
stowianska $w. Michata. Bogumit, jako arcybiskup gnieznienski,
musiat bra¢ udzial w sadzie nad biskupem Stanistawem i za to praw-
dopodobnie zostat usunigty razem z krolem Bolestawem przez stron-
nictwo cesarsko-stowianskie’.

Henryk Paszkiewicz zwrocit uwage na jeszcze jedno zrodlo, ktore
pozwala na nieco inna interpretacj¢ tego konfliktu. List papieza Grze-
gorza VII do Bolestawa Smialego z kwietnia 1075 r., niedwuznacznie
wskazuje, ze pomigedzy Stolica Apostolska a Bolestawem istniaty wow-
czas bliskie stosunki.’* Wedtug H. Paszkiewicza ustep w liScie Grze-
gorza VII, dotyczacy potrzeby ustalenia siedziby metropolitalnej w
Polsce, nie odnosi si¢ do Gniezna, ale do innej metropolii stowian-
skiej. Nie ma zadnych dowodow $wiadczacych o likwidacji tej ostat-
niej przez papieza. Inicjatywa podjeta przez Bolestawa Smiatego o
utrzymaniu liturgii stowianskiej byta w petni usprawiedliwiona przez
wydarzenia polityczne. Grzegorz VII rozumial wagg tej inicjatywy dla
Kosciola zwlaszcza, ze rowniez Wratystaw 11 zwracat si¢ do papieza
(po r. 1075) z prosba o zaprowadzenie w Czechach liturgii stowian-
skiej®! .

Koscielnym planom Bolestawa Smialego sprzyjat Izjastaw, syn
Jarostawa Madrego, ktory, przebywajac na wygnaniu, wigzat si¢ z Rzy-
mem i tym samym sta¢ si¢ musial rzecznikiem obrzadku stowianskie-

™ Za taka interpretacja konfliktu migdzy biskupem Stanistawem a krolem Bolestawem Smia-
tym opowiadajg si¢ min: H. Paszkiewicz, Poczqtii Rusi, s. 437-442; J. Klinger, O istocie
prawostawia, s.401-407; Z. Dobrzyniski, Obrzqdek stowiariski.., cz. 2, s. 346-368. Odmiennie
K. Lanckorofiska upatruje w krélu obroficg obrzadku stowianskiego, por. K. Lanckororiska,
W sprawie sporu miedsy Bolestawem Smiabym a sw. Stanistawem, ,Teki Historyczne™, t. LI,
1958, s. 1-15. Pelng analizg konfliktu przedstawit T. Grudziniski, Bolestaw Smiaty - Szczodry
7 biskup Stanistaw: Dzieje konfliktu, Warszawa 1986.

8 MPH, 1, s. 367; E. Caspar, Das Register Gregors VI, Epistolae selectae, 11 (1), 1920, s.
233-235.

8 Spefnienie zyczen Czechéw musialoby nastapi¢ kosztem obrzadku tacinskiego. Problem
wiary stowianskiej w Polsce wygladat zgota inaczej. Co wigcej, Grzegorz VII potrzebowat
pomocy facinskiego kleru czeskiego, w znacznej czgsci niemieckiego, w swej walce z cesarzem
Henrykiem V. Grzegorz VII prowadzit w réznych krajach odmienna polityke w stosunku do
obrzadku stowianskiego. G. Hoffmann, Papst Gregor VI und der christliche Osten [w:)
Studi Gregoriani, 1, 1947, s. 179.
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go zaleznego od papieza.®> Tym si¢ ttumaczy, dlaczego Grzegorz, apro-
bujac we wspomnianym liscie plany koscielne Bolestawa Smiatego,
rownoczesnie starat si¢ pogodzi¢ zwasnionych obu ksiazat, uwazajac ich
za realizatorow wspolnej idei. Sprawa organizacji metropolii stowianskiej
na ziemiach polskich w latach 1075-1079 nabrala istotnego charakteru
politycznego. Zapisek Rocznika kapitulnego krakowskiego, majacy cha-
rakter noty nekrologicznej, stwierdza, ze zmarty Bolestaw Smia%y ,,consti-
tuit episcopatus per Poloniam™® . Koronacja krolewska (1076) wskazuje,
ze Bolestaw pozostawat nadal w $cistych zwiazkach z Grzegorzem VII.
Kronikarz niemiecki méwi o pigtnastu biskupach, bioracych udziat w tej
ceremonii.® Mozliwe, ze liczba ta byta przesadzona, ale trudno jest przyj-
mowac, ze pod koniec 1076 r. bylo ,,tylko kilku biskupéw” w Polsce, jak
stwierdzat papiez w swym liscie zr. 1075. Musimy zatem zatozy¢, ze Bo-
lestaw odniost sukces w dziele budowy organizacji koscielnej, wykorzy-
stujac do tego obecnos¢ w swym kraju legatow papieskich. Zwazywszy na
fakt, ze we wezesnym XII wieku byto w Polsce jedynie czterech biskupow
lacinskich podporzadkowanych arcybiskupowi gnieznienskiemu, mozna
przyjaé, ze pozostata liczba wladykow w okresie panowania Bolestawa
Smiatego obejmowata dostojnikow obrzadku stowianskiego.

W tym kontekscie inaczej interpretuje Henryk Paszkiewicz konflikt
migdzy krélem a biskupem krakowskim Stanistawem. Wedtug tego ba-
dacza konflikt ciagnat si¢ przez kilka lat®, zanim doszlo do $mierci bi-
skupa. Biskup Stanistaw odméwit zwrotu ziem zajetych przez ordynariu-
szy krakowskich, ktdre poprzednio nalezaty do stowianskiej metropolii san-

82 A. Ziegler, Gregor VII. und der Kiever Grossfiirst Izzaslav [w:] Sfudi Gregoriani, 1,
1947, s. 387-411.

8 MPH, II, s. 918. Zob. T. Wojciechowski, gp. ciz, s. 135.

# ,Dux Polenorum ... regiam dignitatem regiumque nomen sibi usurpavit, diadema
imposuit, atque ipso die natalis Domini a 15 episcopis in regem est consecratus”, Lamberti
Hersfeldensis Annales, MGH, Script. V, s. 255.

% To, co Grzegorz VI pisal w cytowanym juz liscie do Bolestawa Smiatego o biskupach
w Polsce, ktorych diecezje byly zbyt rozlegle, by mogli nalezycie wypehia¢ swe obowigzki,
musialo si¢ odnosi¢ w pierwszym rzgdzie do biskupstwa krakowskiego. Poniewaz list
papieski zostal napisany w odpowiedzi na apelacj¢ krolewska do Stolicy Apostolskiej
por. T. Wojciechowski, gp. ciz, s. 175), mozna przyjaé, ze poczatki wzmiankowanego
konfliktu siegaja czaséw sprzed r. 1075. Mozliwe, ze biskup krakowski Lambert (1061-
1071), pod wplywem lub naciskiem krdla, ,,neglexit pallium petere”. Gdybysmy przyjeli
te hipoteze, mozna by przypuscié, ze od poczatkéw swych rzadéw Bolestaw Smiaty byt
przeciwny zbytniemu rozrostowi biskupstwa krakowskiego kosztem polskich ziem
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domierskiej.¥ Przypuszczenie to potwierdza wzmiankowany juz list Grze-
gorza VII, w ktorym papiez stwierdza, ze stolica metropolitalna w Polsce
nie ma ustalonej siedziby (,,episcopi terrae vestrae non habentes certum
metropolitanae sedis locum...”).¥” Istnienie metropolii stowianskiej we-
dtug Paszkiewicza nie ulega zatem watpliwosci, a konflikt miedzy kroé-
lem a biskupem rozwinat si¢ na tle rywalizacji mi¢dzy dwoma obrzadka-
mi i dotyczyl spraw terytorialnych biskupstw. Jakkolwiek sg przestanki
do takich dywagacji, to brak zrddet nie daje postaw do jednoznacznego
uznania konfliktu biskupa Stanistawa z krdlem za walk¢ o miejsce w pan-
stwie liturgii stowianskie;j.

Trzeba jednak przyznaé, ze Bolestaw Smiaty byt ostatnim z Piastow,
ktéry cheiat zachowac obie liturgie. Po $mierci kréla ludno$¢ zamieszka-
fa w rejonach Bugu i Dniestru, wierna swym ko$cielnym tradycjom, pra-
gnaca zachowac jezyk stowianski w liturgii, zaczeta sklaniaé si¢ ku me-
tropolii ruskiej, kijowskiej. Tendencja ta miata powazne konsekwencje,
nie tylko natury religijne;j.

W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwagg na wydarzenia, ktore mialy
miejsce po zdobyciu Krakowa przez Wiadystawa II Wegierskiego w
1086 r. Powracajacy z wygnania syn Bolestawa Smiatego, Mieszko,
zginal w Krakowie, a jego ciato zostalo spalone przy obecnosci bisku-
pow3®. Rytuat ten byt charakterystyczny dla obrzadku stowianskiego i
moze potwierdza¢ zachowanie metodianskiej tradycji religijnej na te-
renie miasta Krakowa. Wtadystaw Herman z szacunkiem odnidst sig
do pamigci biskupa Stanistawa. Po $mierci Mieszka polecit przenies¢
relikwie Swigtego Stanistawa ze Skalki na Wawel, co dalo poczatek

wstowianskich”, skutkiem czego odstgpowat od polityki Kazimierza Odnowiciela i Aaro-
na. Diugosz podaje, ze po $mierci arcybiskupa krakowskiego Aarona dwa lata trwaly
kontrowersje zwiazane z elekcjg jego nastgpcy. Dopiero pod naciskiem krola zostat
wyznaczony na wakujaca stolice Lambert-Sufa.; Diugossius, Opera, 1, s. 386). Wedtug
H. Paszkiewicza, trudnosci zwigzane z nominacjg nastgpcy Aarona, ktéry zostat miano-
wany w okresie panowania Kazimierza Odnowiciela, wiazaly si¢ z nowg polityka ko-
$cielng Bolestawa Smiafego i jego wysitkami wzmocnienia ko$cielnej organizacji ob-
rzadku stowianskiego w Polsce, co szczegdlnie dotyczylo biskupstwa krakowskiego.H.
Paszkiewicz, Poczqikr Rusi, s. 436-437.

8 S. Ketrzynski, O zaginioney metropolii, s. 43-45.

87 S. Lubienski, op. iz, s. 315. Por. MPH, 1, s. 370.

8 1. Klinger, O istocie prawostawia, s. 407; Z. Dobrzynski, Obrzqdek stowiariski..., cz.
2, s. 388-389.

250



jego kultu®. Kanonizacja biskupa Stanistawa nastapita dopiero w
1253r., a kult megczennika zostal rozwiniety przez duchowiefistwo
polskie w XIII w. Wiadystaw Herman jednoznacznie opowiedziat sie
za liturgig facinska i bliskimi zwiazkami z Rzymem. Zapewne za jego
panowania ostatecznie przestaly funkcjonowaé parafie z liturgia w
jezyku stowianskim® .

Studia nad staropolskimi terminami ko$cielnymi pokazuja znaczny
wplyw jezyka starostowianskiego na polska terminologie chrzesci-
janska’' . Wplywy tradycji greckiej sa wyraznie widoczne w najstar-
szym polskim hymnie ku czci Najswigtszej Marii Panny, zwanym
Bogurodzicg’® . W starodawnych brewiarzach duchowienstwa polskie-
go znajdowata si¢ modlitwa do §w. §w. Cyryla i Metodego® . Na Sla-
sku 1 w Matopolsce wznoszono koscioly pod wezwaniem $w. Kle-
mensa, ktory byt obiektem szczegélnej czci ze strony ,,apostotow sto-
wianskich”. W odnalezionym kalendarzu wislickim, pochodzacym z
XIV w.,** wsrod $wigtych, ktorzy byli otoczeni szczegolng czcia, znaj-
duje si¢ posta¢ §w. Gorazda, ktérego Metody wyznaczyt swym na-
stgpca jako arcybiskupa na Morawach. Kult §w. Gorazda nie mogt
przywedrowa¢ z Rusi Halickiej w XIV wieku ze wzglgdu na brak
kultu tego swigtego w Kosciele ruskim. Kult sw. Gorazda jest ele-
mentem dawnej tradycji siggajacej konca X w., kiedy istniata w Ma-
fopolsce liturgia stowianska.

Zaprezentowane wyzej oddziatywanie obrzadku metodianskiego
na ziemie polskie mato istotne znaczenie w uksztattowaniu si¢ trady-
cji religijnej w lokalnym Kosciele prawostawnym. W panstwie Pia-
stow i Jagiellonow tradycja ta zakorzenita si¢ w kulcie §wigtych but-

8 J. Uminski, Obrzqdek stowiarski w Polsce IX-XI wieku.., s. 29; ). Klinger, O istocie
prawostawia, s. 407; Z. Dobrzynski, Obrzqdek stowiariski..., cz. 2, s. 381-398.

% Niektorzy badacze wskazuja, ze po $w. Stanistawie ostatnimi biskupami obrzadku
stowianskiego w Krakowie byli Lambert III (1092-1101) i Czestaw (1101-1104). Por.
K. Lanckoronska, Studies on the Roman-Slavonic Rite in Poland, s. 80 i nastepne; J.
Klinger, O istocie prawostawia, s. 408; Z. Dobrzynski, Obrzqdefk stowiariski..., cz. 3, s.
391-416, 476.

VE. Klich, Polska terminologia chrzescijariska, Warszawa 1927, s. 146-147.

92]. Birkenmajer, #zory greckie,, Bogurodzicy”, ,,Przeglad Literacki”, t. XXXI, 1934,
8. 249-266; F. Dvornik, 74e Making, s. 124-125.

% MPH, I, s. 88-89.

% J. Zathey, O kilku przepadlych zabythkach rekopismiennych..., s. 74-86.
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garskich i greckich, liturgii cerkiewno-stowianskiej, obrzedowosci i
kulturze. Swiadomos¢ roli Cyryla i Metodego we wprowadzeniu chrze-
$cijanstwa w granicach panstwa polskiego bedzie szczegdlnie kulty-
wowana w Kosciele wschodnim. Apostotom Stowian tradycja przypi-
sze ewangelizacj¢ Wielkich Moraw, Czech 1 Polski.
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